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A Genealogia do debate.

21

Introducao

Neste primeiro capitulo, serdo abordados os precedentes e a
contextualizagdo do surgimento e da consolidacdo do ideario do Estado Liberal.
Tal andlise torna-se fundamental para a compreensao das origens do debate
contemporaneo sobre o problema conceitual dos direitos coletivos inseridos na
estrutura do Estado Democratico de Direito. Primeiramente, serdo apresentados
brevemente a importancia ¢ o conteudo atribuidos aos conceitos de individuo,
igualdade e liberdade quando do surgimento do Estado Liberal na Europa dos
séculos XVIII e XIX. O caso inglés, enquanto precursor do Estado Liberal e,
portanto, paradigmatico, sera a grande referéncia dessa exposicao.

Em seguida, serdo trazidos os pensamentos do inglés John Stuart Mill e do
francés Alexis de Tocqueville. Através do primeiro, torna-se possivel refletir, de
forma mais aprofundada, sobre os pilares do Estado Liberal que se formava na
Inglaterra, sobretudo o conceito de liberdade. J4 com Tocqueville, o olhar deixara
um pouco o contexto europeu e se voltara para os primeiros passos da democracia
dos Pais Fundadores, no século XIX. A partir das magistrais observagdes desse
liberal francés, ¢ possivel identificar e discutir os avangos e os problemas desse
Estado liberal e democratico que se formava.

O consenso historico aponta as lutas politicas vencedoras da Revolugao
Gloriosa como o marco do surgimento do liberalismo'. Entre a Revolucio
Gloriosa e a Revolugao Francesa, o liberalismo era identificado com a forma de
governo existente na Inglaterra, fundada em poder monarquico limitado e na
garantia de liberdades civil e religiosa. A gradual divisdo e limitagao do poder do
Estado que resultou nos Estados ocidentais industriais € democraticos a partir de

1870 significava o inicio do processo de consolidacdao dos ideais liberais, como a

' MERQUIOR, José¢ Guilherme. O Liberalismo Antigo e Moderno. Tradugdo Henrique de Aratjo
Mesquita. Nova Fronteira. Rio de Janeiro, 1991. Pag. 16
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mobilidade social, a liberdade religiosa, o sistema representativo, a legalidade e os

direitos humanos.

2.2

O Individuo Auto-Suficiente.

Na Inglaterra, com o processo de industrializacdo, o modelo do Estado
Liberal comegou a ser formulado tendo como centro o perfil do homem vitoriano,
que servia como modelo de generalizagdo do individuo médio ou do individuo
ideal. O homem vitoriano era o homem trabalhador de classe média que venceu
por si mesmo, libertando-se das restricdes e barreiras provenientes dos privilégios
da velha ordem aristocratica. Era o homem com carater, ou seja, capaz “de se
elevar acima dos instintos e paixdes sensuais e animais, por meio da forga de
vontade” 2. Para esse individuo, sempre estaria garantida, na nova ordem, a
possibilidade de conseguir independéncia e igualdade nas relagdes contratuais,
dispensando caridades e o paternalismo da aristocracia.

Tais individuos participavam do processo de substitui¢do das relagdes
verticais, baseadas na dependéncia e no patronato, pela ordem das solidariedades
horizontais de classe, na qual havia oportunidades para qualquer individuo

esfor¢ado e talentoso.

“A visao de uma hierarquia natural foi abandonada e substituida pela idéia de que
os individuos nasciam livres e iguais e possuiam direitos derivados de suas
habilidades inatas como seres humanos. O contrato substituiu o sfafus como
principio organizador da sociedade. Em vez de constranger os individuos, a
ordem social refletia os acordos e as associagdes que eles firmavam livremente
em seu proprio beneficio. Os individuos ndo estavam mais confinados as suas
respectivas posi¢des e deveres, mas tinham a obrigacao de trabalhar arduamente e

receber as recompensas a que seus talentos os habilitavam”. 3

Era uma sociedade de livre mobilidade social em que a ascensdo e o
sucesso de cada um dependia exclusivamente de sua capacidade e de seu proprio
esforco. Qualquer fracasso ou incapacidade de se adaptar ao ritmo da nova ordem
industrial era considerado consequéncia de perversdo e falta de carater. Disso

resultava que o progresso ¢ a modernizacao da sociedade dependiam do esforco e

2 BELLAMY, Richard. Liberalismo ¢ Sociedade Moderna. Tradugdo de Magda Lopes. Editora
Unesp. Sao Paulo, 1992. Pag. 22
* BELLAMY. Op. Cit. Pag. 28
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da moralidade de cada um. Da mesma forma, a auséncia de tal esfor¢o e energia
geraria a decadéncia nacional, com a soma de individuos pervertidos e sem
carater.

Uma vez que o raciocinio liberal vinculava o sucesso coletivo e individual
ao carater ¢ a moralidade individuais, a abordagem dos problemas e das evolugdes
eram sempre individualistas e a preocupagdo era garantir todas as condig¢des
favoraveis ao desenvolvimento e aperfeicoamento pessoais. Nesse contexto, o
Estado devia intervir o menos possivel e a politica do laissez-faire era defendida
ardorosamente em nome da livre concorréncia que seria a for¢a que impulsionaria
os homens a se adaptar ao novo ritmo da economia ¢ do comércio, gerando a
modernizagdo da sociedade. A competicdo levaria ao equilibrio social.

O liberalismo, de uma forma geral, foi formado pela luta por direitos. A
cultura moderna liberal se relacionava com a ampliagdo quantitativa e qualitativa
de direitos individuais. A reforma protestante e todas as revolugdes que puseram
abaixo os paradigmas organicos da velha ordem estratificada, trouxeram a

afirmacdo da consciéncia individual e uma visao atomista do mundo.

“Somente na visdo liberal do homem e do mundo, o individuo ocupa o lugar
central... A individualidade plena dotada de um potencial de desenvolvimento,

proximo ao infinito era uma peculiaridade do homem moderno que nio existia no

homem medieval, nem no grego ou romano”. *

A visao da sociedade civil composta por individuos independentes que
antecediam a formacao da sociedade e eram capazes de enfrentar o mundo por si
foi coroada pela promulgacdo do Codigo de Napoledo, o cddigo dos direitos civis
do cidadio médio proprietario’. Nesse contexto, a no¢io de direitos como
reivindicagdes, com um forte lado subjetivo, em substituicdo a no¢do mais
genérica de direito como justica, foi se tornando um dos pilares do Estado Liberal.

O proprio direito natural foi reformulado, partindo, segundo a formulagao
de Grotius, da natureza das coisas para a natureza do homem. A formulacio

individualista foi o cerne do contratualismo. As obrigagdes passaram a decorrer de

* MERQUIOR, Jos¢ Guilherme. Algumas Reflexbes sobre os Liberalismos Contempordneos.
Instituto Liberal. Rio de Janeiro, 1991.

> Cabe ressaltar que o conteudo dessa codificag@o e das ulteriores codificacdes de legislagdo civil
corroboram a interpretagdo de Macpherson, para quem a concepgdo de individuo proveniente do
século XVII estava ligada conceitualmente a nogdo de proprietario. MACPHERSON, C. B. 4
Teoria Politica do Individualismo Possessivo. De Hobbes a Locke. Tradugdo de Nelson Dantas.
Paz e Terra, 1979.
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promessas feitas livremente e de pactos firmados por individuos livres. Bem antes
de Hobbes e de Locke, j4 havia a teoria do consentimento como base da
autoridade legitima, mas tal ato era tido como corporativo e emanado da
comunidade.

Coube aos pensadores modernos do século XVII a tarefa de trazer a nog¢ao
de consentimento pelos individuos. Locke inovou ao caracterizar o consentimento
como periddico e condicional. Por considerar que os individuos tinham direitos
que precediam o Estado, ele considerou que, no pacto social, os individuos apenas
alienaram o direito de uso da for¢a, mas mantiveram todos os outros. Por esse
motivo, ha na teoria politica de Locke o direito a resisténcia e a revolugao.

Desse modo, em resumo, pode-se dizer que o marco da modernidade
liberal foi combinar direitos e consentimento com uma visdo individualista e ndo
hierarquica da sociedade. Ou seja, a partir do individuo, via-se um mundo de

liberdades iguais.

2.3

O Ideal de Inclusao

E importante notar que, diferentemente da qualidade “livre” que contém
em si um significado absoluto, a qualificagdo de igual precisa de complemento. Se
existe a afirmacdo de que alguém ¢ igual, logo vém as indagacdes: “igual a
quem?” “igual em que?”.°

O postulado revolucionario liberal que ecoou por toda a Europa Ocidental
quando do fim do Antigo Regime j& surgiu respondendo a primeira pergunta e
pretendendo dar um conteudo absoluto a igualdade a partir da declaracdo “todos
sdao iguais”. O que havia de mais revoluciondrio nessa afirmacdo ndo era o
predicado, tdo vago, mas sim o sujeito; a amplitude do sujeito. Pela primeira vez
se abrangeu “todos”. A tdo temida igualdade ganhou um significado absoluto nao
pelo termo em si, mas pelo “todos”. Mesmo que fosse um dever ou um castigo,
indiferentemente do conteudo que preenchesse essa idéia de igualdade, ela devia

abranger todos, no lugar de alguns ou de um estamento.

¢ BOBBIO, Norberto. Igualdade e Liberdade. Tradugio Carlos Nelson Coutinho. 3* Edigao.
Ediouro. Rio de Janeiro, 1997. P4g.23.
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Posteriormente, os liberais que bradavam pela igualdade sofreram com a
ambiguidade de seus sentimentos que, por um lado, apontavam para o fim de
privilégios e pulsavam pela igualdade e, por outro, relutavam em aceitar a
extensdo do principio a todos. Preocupavam-se com os males que a igualdade
poderia causar a individualidade e a liberdade.

O fato ¢ que com a formacdo do Estado Liberal Burgués, o principio da
igualdade surgiu como uma grande conquista, mas ficou reduzido a uma
concepcao puramente formal. Concebida para por fim aos privilégios do Antigo
Regime e para impedir discriminagdes decorrentes da hierarquia estratificada da
sociedade de classes, a igualdade tendia a se efetivar apenas através da proibi¢ao
de leis que desigualassem os homens ou que fossem aplicadas de forma
diferenciada.

Estabelecida a igualdade entre os homens, a partir da quebra dos
privilégios de nascimento da ordem aristocratica estratificada, cabia agora
garantir, a cada um, o espago de liberdade necessario para o auto-
desenvolvimento. Assim, o 6nus da justificacdo cabia ndo a ac¢do individual, mas a
interven¢do do Estado que, em regra, devia atuar minimamente, apenas garantindo

a paz € a segurancga.

2.4

Independéncia e Liberdade

Pode-se dizer que o ideario liberal, apesar de ter expandido, ultrapassando
essa relacdo, surgiu, com grande forga, da tensdo entre o individuo e o Estado. O
progresso tecnologico e cientifico veio inaugurar uma visdo antropocéntrica do
mundo que procurava afirmar o individuo. Era necessario fazé-lo ante o Estado.
Nesse sentido, ndo obstante ser possivel utilizar o caso inglés como paradigmatico
do modelo de Estado Liberal europeu, cumpre ressaltar que, nessa relagdo, a
Inglaterra se diferenciou bastante de casos como o francés, e como o da maioria
dos Estados, que implementou os ideiais liberais de forma mais abrupta.’

A répida ascensdo de agricultores livres na Inglaterra superou a hierarquia

da sociedade tradicional. O Estado unitario precoce foi formado com base em

" MERQUIOR. Op. Cit. Pags 27 e 28.
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individuos independentes, criando uma relagdo mais de parceria do que de
subordinacdo. Na Franga, somente a Revolug¢do foi capaz de romper a ordem
hierdrquica fechada. Repentinamente a legitimidade politica do Antigo Regime se
perdeu e diante da falta de uma ordem legitima estabelecida, era necessario que o
Estado libertasse os individuos a partir da garantia de direitos. O Estado que
surgiu dai mantinha-se como a Unica fonte de autoridade e inacessivel a sociedade
civil. Por esse motivo, a relagdo entre Estado e individuo na Franca se consolidou
de uma forma muito mais tensa do que na Inglaterra. Em consequéncia, na Franga,
0 que se buscava era fortalecer o Estado, a fim de garantir a igualdade diante da
lei, enquanto na Inglaterra, os liberais lutavam pela completa limitacdo do poder
estatal. Surgiram dai duas escolas de pensamento.

Havia, por um lado, a Escola inglesa, que historicamente se identificava
com a preocupacao da garantia de liberdade, como auséncia de coer¢do. A nogao
historica de liberdade, identificada com virtude civica foi frontalmente combatida
desde Hobbes, para quem somente a liberdade civil importava, uma vez instituido
um governo. A liberdade do pensamento cldssico inglés era identificada como
liberdade exterior a lei e nao por meio dela, como a tradicional liberdade politica.
Trata-se da idéia de liberdade negativa.

Por outro lado, a Escola Francesa, tendo como marco tedrico Jean-Jacques
Rousseau, defendia a autodeterminagdo como a mais elevada forma de liberdade e
considerava que a politica devia refletir a autonomia da personalidade. Rousseau
era um individualista radical. Sua luta era contra o particularismo e ndo contra o
individualismo. Rousseau usou o conceito de soberania indivisivel para
subordinar o governo ao povo, substituindo a autocracia pela democracia.

De uma forma geral, o pensamento liberal classico, seguindo a tendéncia
inglesa, compreendia liberdade como auséncia de constrangimento, impedimento
ou coer¢do. Mas dessa definicio ampla, ha incontaveis desdobramentos. E
possivel depreender quatro tipos basicos de liberdade que se apresentam na ordem
historica de surgimento. Sao elas: liberdade como intitulamento, liberdade
politica, liberdade de consciéncia e de crenga e, por fim, liberdade de realizagao

8
pessoal.

¥ MERQUIOR, José Guilherme. Op. Cit. Pag. 23 e ss.
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A primeira ¢ definida como fruicdo sem interferéncias arbitrarias de
direitos estabelecidos, decorrentes de papéis sociais protegidos pela lei ou pelo
costume. Apesar de relacionado a um sentimento de dignidade, tal sentimento ¢
vinculado a determinadas posi¢des sociais. A segunda ¢ a que garante a
participagdo na administragdo da comunidade. A terceira se relaciona ao
pluralismo religioso e a secularizacio do Estado. Por fim, a liberdade
individualista, como realizacdo e conquista pessoais, a liberdade de dirigir a vida
conforme as proprias concepgdes de bem.’

De outra forma, pode-se reduzir essa classificagdo e considerar apenas os
dois sentidos de liberdade: negativo e positivo. O primeiro, relativo a acdo e se
caracteriza pela auséncia de impedimento ou de constrangimento. A liberdade
positiva € relativa ao querer, no sentido de poder orientar a vontade e tomar
decisdes sem estar submetido ao querer dos outros. A liberdade positiva também
tem o sentido de autonomia ou autodeterminagio.'’

Cabe notar, nesse ponto, que grande parte da discussdo liberal sobre a
liberdade acabou se situando nessa contraposi¢cdo entre as liberdades negativa e
positiva, através de leituras das tendéncias ja apresentadas, trazidas pelas Escolas
de pensamento inglesa e francesa, respectivamente. '’

Muito importante, no que concerne ao pensamento liberal, era a nogdo de
liberdade vinculada inafastavelmente a individualidade, promovendo e sendo
promovida pela busca dos individuos pelo autodesenvolvimento. Nesse particular,
o pensamento de John Stuart Mill, como expoente do liberalismo inglés, trouxe
contribui¢cdes valiosissimas. Como sera demonstrado adiante, ele dava
importancia primordial a liberdade, que considerava fundamental para a
realizacdo pessoal e para o progresso social. O conceito de liberdade, para ele,

estava necessariamente vinculado ao caréter,'> que era o que distinguia os homens

? Tal conceito de liberdade que pode ser dito o mais moderno e mais liberal dos quatro
apresentados tem um papel central no pensamento de Johns Stuart Mill, como sera demonstrado
mais adiante.

' Bobbio ressalta que a liberdade negativa normalmente é definida com relagio apenas a auséncia
de impedimento por um motivo historico: quando o problema da liberdade se tornou politicamente
relevante, com a luta pelas liberdades civis, o que se tinha a combater eram impedimentos ¢ ndo
constrangimento. /gualdade e Liberdade. Tradugdo Carlos Nelson Coutinho. 3* Edi¢do. Ediouro.
Rio de Janeiro, 1997. Pag 50.

"Muito citado, com relagio a essa discussdo, é o ensaio de Benjamin Constant, “Liberdade Antiga
e Moderna”, em que ele contrapde a liberdade dos antigos ( a positiva e politica) e dos modernos
(anegativa e privada).

"2 No sentido explicitado anteriormente.
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dos animais. Desvinculada de carater, a liberdade degenera-se em licenciosidade

animal.

25
John Stuart Mill: a liberdade protegida pela individualidade.

Nascido em 1806, na Inglaterra, John Stuart Mill, desde cedo recebeu
educacdo e foi preparado pelo pai James Mill, ardoroso seguidor de Bentham,
para ser o herdeiro legitimo da filosofia utilitarista. Na mocidade, seguiu os planos
do pai e foi um utilitarista radical. Mais tarde, depois de sofrer uma crise nervosa,
passou a questionar os ensinamentos do pai e se dedicou a enaltecer o governo
popular. De fato, ao mesmo tempo em que declarava que a melhor forma de
governo era a democratica, argumentava contra alguns de seus principios
fundamentais. > Tal ambigiiidade com relacdo ao governo popular era bem
caracteristica do pensamento liberal inglés. Cabe ressaltar que, ultrapassando a
relacdo entre o Estado e o individuo, era com a liberdade individual de opinido
que Mill se preocupava, buscando protegé-la contra a interferéncia da autoridade
coletiva da opinido publica, conforme sua tese na obra “Da Liberdade”.

Dizia ele que o problema da limitagdo do poder do Estado havia sido
superado pelo surgimento dos governos representativos eletivos e temporarios.
Contudo, tal estrutura originou outro poder a ser temido e limitado. A idéia de que
0 governo representativo correspondia diretamente ao governo pelo povo, sendo o
interesse manifestado por ele o interesse da nacdo, podendo, portanto, prescindir

de limitagdo, mostrou-se falsa.

“O ‘povo’ que exerce o poder nem sempre ¢ 0 mesmo povo sobre o qual se
exerce o poder; e o ‘autogoverno’ de que se fala ndo é governo de cada um por si
mesmo, mas o de cada um por todos os restantes. Além disso, a vontade do povo
significa praticamente a vontade da parte mais numerosa ou mais ativa do povo —
a maioria ou aqueles que conseguem fazer-se aceitos como maioria; em
consequéncia, o povo pode desejar oprimir uma parte da sua totalidade, tornando-
se necessarias precaugdes contra essa atitude bem como contra qualquer outro

14
abuso de poder”.

1 Defendia a tese da maximizagdo da responsabilidade, através do voto plural para os mais bem
qualificados e sem voto secreto.

" MILL, John Stuart. Da Liberdade. Tradugdo de E. Jacy Monteiro. Colegdo Cléssicos da
Democracia. Vol. 1. IBRASA. Sao Paulo, 1963. Pag 6.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0510787/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0510787/CA

21

Para Mill, era de extrema importancia limitar a interferéncia da opinido
coletiva na esfera de decisdo da vida individual, com o objetivo de evitar a “tirania
da maioria” que seria tdo perversa quanto qualquer despotismo politico. Mesmo a
moralidade, as preferéncias e aversdes da sociedade, ou da sua parte poderosa,
eram fator determinante das regras de observacao geral.

Na Inglaterra, segundo o autor, a opinido tinha mais peso e a lei menos do
que em outros lugares. Isso porque subsistia a prevencdo contra a interferéncia
direta do legislativo e do executivo na vida privada, posto que ainda eram vistos
como portadores de interesses contrarios ao publico. Quando a maioria comegasse
a sentir o poder do governo como seu, a liberdade individual estaria ameacada
pelo governo tanto quanto ja era pela opinido publica. Era preciso encontrar uma
formula capaz de proteger a liberdade individual contra interferéncias da
sociedade.

Mill sustentava o que chamava de “principio muito simples”, segundo o
qual, a “autoprote¢@o” era o unico fim que justificava a interven¢ao individual ou
coletiva dos homens entre si. Ou seja, era necessario demonstrar que a conduta
que se pretendia impedir causaria dano a outrem,” pois, o individuo s6 era
responsavel perante a sociedade pela parte da sua conduta que se relacionava com
terceiros; naquela parte que dizia respeito somente a si mesmo, a liberdade e
independéncia do individuo haviam de ser absolutas.'®

Essa esfera de liberdade individual relacionada exclusivamente ao proprio
individuo compreendia, de acordo com o principio, o dominio interior da
consciéncia, a liberdade de pensamento, de sentimento, de opinido e, inclusive de
expressdo, que, apesar de ja estar ligada a relagdes com terceiros, € parte
inseparavel das outras. O principio também prescrevia que houvesse liberdade de
gostos e ocupacdes, que os individuos pudessem viver a vida conforme o que

desejassem, sem impedimentos de terceiros. Ele relacionava a felicidade humana

'S Mill ressaltava que a conduta a ser afastada também podia consistir em um ato omissivo,
igualmente capaz de causar danos a outrem. Sendo a interferéncia, entdo também justificada. Op.
Cit. Pag. 14.

'® A tinica excecdo nesse ponto é a de que o individuo ndo estaria livre para se tornar ndo-livre. A
venda de si como escravo seria nula. Considerava o casamento, apesar de costumeiramente valido,
também um contrato de abdica¢do da liberdade.
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ao desenvolvimento do carater. Assim, a experiéncia suficiente e a satisfacao
racional das vontades transformariam o individuo em um ser superior.'’

Nao desvinculava o direito da idéia de utilidade, mas utilizava o conceito
de utilidade no sentido mais amplo de interesses permanentes do homem voltado
ao progresso. Assim, ainda que julgassem a conduta erronea e insensata, terceiros
ndo podiam intervir, a menos que fosse para evitar danos. Por ultimo, decorria do
principio, a liberdade de os individuos combinarem suas liberdades e unirem
esforcos para qualquer fim.

Nenhuma sociedade poderia ser livre se ndo garantisse essas liberdades em
conjunto e de forma absoluta. Essa doutrina, segundo o autor, ndo era nova, mas
era a mais oposta a opinido e a pratica existentes. A tendéncia geral e
generalizante era forcar os individuos aos padrdes de escolhas pessoais e sociais,
impedindo a divergéncia de opinides. Ele via uma forte inclinacdo no sentido de
dilatagdo dos poderes da sociedade sobre o individuo, e tal processo deveria ser
combatido através da prote¢do e ampliagdo das liberdades de pensamento e de
expressdo, parte da politica de qualquer pais que aceite a tolerancia religiosa e as
instituicoes livres.

A tese defendia pelo autor consistia na defesa, em qualquer circunstancia,
do direito de todo e qualquer individuo de expressar suas opinides, ainda que
fossem divergentes e minoritarias. O silenciamento de uma opinido, ainda que ela
seja unica e contrarie a opinido pacifica de uma sociedade inteira, s6 pode resultar
em mal.

Em primeiro lugar, a opinido ndo se torna infalivel por ser sustentada pela
grande maioria. A historia € rica em exemplos que demonstram como a opinido de
uma época e de um povo inteiro pode ser tdo falivel, como a de qualquer
individuo isoladamente."® O sentimento de certeza que alguém pode ter em
relagdo a uma doutrina ndo ¢ mal em si, diz respeito apenas ao individuo. O que
ndo se deve permitir ¢ que essas pessoas que tém certeza decidam por terceiros,
sem permitir que estes ougam o outro lado.

Algumas pessoas chegaram a defender que uma opinido ou doutrina que

surja em oposicdo a dominante deverd sofrer perseguicdo, pois, sendo verdade,

' Acreditava que apenas os prazeres inferiores poderiam divergir, ndo considerava a possibilidade
de choques entre as liberdades superiores.
'8 O autor da exemplos da condenagdo de Socrates e de Jesus.
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passaria por essa provagao. Mill, mais uma vez, usou a historia para demonstrar a
falsidade desse argumento, ja que a verdade ndo tem um poder superior inerente a
qualidade de verdade. Na Inglaterra, do seu tempo, ndo havia mais pena de morte
para hereges, mas havia ainda penalidades sociais e legais vinculadas a expressao
de determinada opinido."” Ele chamava a aten¢io para o fato de que ainda existia
intolerdncia e perseguigdo religiosa no seu pais.”

A segunda hipdtese ¢ a da verdade da opinido dominante. Caso ela ndo
seja combatida e discutida, tornar-se-4 dogma morto. A verdade e a utilidade de
uma posi¢do ¢ reavivada e aprofundada, a medida em que ela é contestada,
fazendo transparecer aspectos ndo considerados da questdo. Para defender de
forma eficiente uma posicao, € salutar que se conheca as razdes contrarias.

A terceira hipétese e mais comum ocorre quando a opinido dominante

corresponde a verdade, mas ndo a toda verdade. H4 uma outra parte que aparece

na opinido divergente.

“Quando se encontram pessoas que formam excecdo a unanimidade aparente do
mundo com respeito a qualquer assunto, mesmo se o mundo estiver do lado da
razdo, ¢ sempre provavel que os dissidentes tenham algo a dizer digno de ouvir-

. ~ . 21
se, € que a verdade perderia algo se ndo se manifestassem”.

Afinal, ¢ a oposicdo que conserva cada qual nos limites da razdo e a
verdade consiste em reconciliar opostos, a partir da luta entre posigoes
antagdnicas. Deve-se apenas cuidar para que sempre sejam ouvidos todos os

lados:

“Quando atentam para um Unico os erros endurecem em preconceitos e a propria

verdade deixa de exercer o efeito de verdade, passando a ser exagerada em

mentira”. >

' Nesse ponto, ¢ extremamente pertinente o exemplo que o autor destaca sobre o depoimento de
ateus nos tribunais. S0 podiam testemunhar perante os tribunais aqueles que acreditavam em um
deus, pois, caso contrério, o juramento ndo tinha valor. Ele aponta para a incoeréncia da norma
que, assumindo que os ateus eram mentirosos, s6 admitia o testemunho dos que mentiam dizendo
professar uma determinda fé, rejeitando os que se mantinham fiéis aos seus principios, admitindo
ser ateus. MILL. Op. Cit. Pag 35.

20O autor transcreve o discurso do Subsecretario de Estado, em 1857, referindo-se aos hindus: “A
tolerancia para com a fé que professam (de cem milhdes de suditos ingleses) supersticdo que
chamam de religido, por parte do governo britanico teve por efeito retardar a ascendéncia do nome
inglés, impedindo o desenvolvimento salutar do cristianismo...A tolerancia foi pedra angular das
liberdades religiosas desse pais, mas que ninguém abuse desta preciosa palavra ‘tolerancia’.
Conforme a entendia, significava liberdade para todos, liberdade de culto, entre cristdos, que
cultuam sob o mesmo fundamento”. MILL. Op Cit. Pag. 37.

2l MILL. Op. Cit. Pag 55.

2 MILL. Op. Cit. Pag. 59
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Defendida a importancia da garantia da liberdade de opinido, o autor se
dedicou a demonstrar a importancia de propiciar as condi¢des necessarias para
que os individuos orientem as suas acdes de acordo com suas opinides, sem
obstaculos fisicos ou morais. Em questdes ndo relacionadas primariamente com
terceiros, a individualidade deve se afirmar. Onde a regra de conduta dos
individuos ndo se origina do carater de cada um, mas, ao contrario, baseia-se nas
tradi¢des e nos costumes, ndo hd campo fértil para o progresso individual e social.
Mill tentava evitar o perigo de a sociedade se sobrepor ao individuo, o que, para
ele, ameacava a natureza humana, a partir da deficiéncia de impulsos e
preferéncias pessoais. Ele identificava individualidade com desenvolvimento.*
Dizia que a tnica fonte de desenvolvimento ¢ a liberdade, posto que ela possibilita
a existéncia de tantos centros de melhoramento independentes quantos sdo os
individuos.

Em relacdo a interferéncia do Estado, pelas mesmas razdes pelas quais
defendia o livre comércio, ele sustentava que a interferéncia, mesmo quando nao
atinge a liberdade por ndo estar ligada a restricdes, também deve suscitar objegdes
por motivo de eficiéncia, (quando os individuos podem agir melhor do que o
governo no assunto determinado); para evitar a rigidez e o autoritarismo da
burocracia; e para estimular a moralidade individual.

Nos Estados Unidos, o povo acostumado a resolver seus problemas de
perto ndo teria dificuldades para improvisar um grupo de cidaddos para levar
adiante o negocio publico se ficassem sem governo. Nunca uma burocracia faria
homens como esses suportar o que ndo lhes agradasse. Mas quando tudo se faz
por meio da burocracia, o oposto se da. Quanto mais perfeita for essa organizacao,
mais ela atraird as pessoas de maior capacidade, acabando com a possibilidade de
oposicdes talentosas na sociedade.”*

Faz parte da educacdo agir. Por isso sdo recomendaveis as instituicdes
locais e municipais livres e populares e a conduta mediante associagdes
voluntarias. Tal pratica faz parte da educa¢ao de um povo livre, posto que faz com

que os individuos saiam do seu circulo egoista de interesses pessoais e familiares,

> 0 valor de um Estado no correr do tempo consiste no valor dos individuos que o formam.

** Por esse mesmo motivo, Mill era contra o monopélio pelo Estado da educagdo. Dizia que isso
daria muito poder a burocracia que poderia moldar o carater dos individuos. A educagdo e a
avaliagdo correta dos proprios interesses andam juntas.
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acostumando-se com os empreendimentos em comum e passando a agir por
motivos publicos e por objetivos que os unam ao invés de isola-los uns dos outros.

Dizia, todavia, que ao Estado cabia o dever de vigilancia sobre a forma
como um individuo exercia poder sobre o outro. E, nesse ponto, defendia uma

visao progressista em relacao a mulher.

“Nao sera preciso comentar aqui o poder quase despotico dos maridos sobre as
mulheres, porque nada mais seria necessario para remog¢do completa do mal
sendo conceder as mulheres os mesmos direitos, fazendo com que recebam a
mesma prote¢do da lei de que gozam todas as outras pessoas; € porque, neste

assunto, os defensores da injustica estabelecida ndo se prevalecem da alegagao de

. ~ 2
liberdade mas se apresentam como campedes do poder”. *°

A interferéncia seria legitima quando do ato do individuo decorresse dano
ou risco definido de dano. O caso deixava a esfera da liberdade e passava a da
moralidade ¢ a da lei.?* Quando a conduta, sendo prejudicial aos outros, nio
chegava a violar-lhes direitos constitucionais, podia ser punida apenas pela
opinido, nunca pela lei. As pessoas tém o direito de exercer sua individualidade e
este compreende a faculdade de agir conforme a opinido desfavoravel que tém das
outras. Contudo, o publico ndo pode intervir na conduta puramente pessoal. A
opinido da maioria ndo pode ser imposta a minoria como lei, no que tange as
escolhas pessoais.

Essa limitacdo deve ser cuidadosamente garantida, de vez que uma das
inclina¢des humanas mais universais consiste em estender tais limites no sentido
de dilatar a politica moral e usurpar a liberdade do individuo. Nesse sentido, o
autor faz observacgdes que nao poderiam ser mais atuais, sobre a sugestao dada por
um escritor’’ de realizar ndo uma cruzada, mas uma “civilizada” contra certa

comunidade poligdmica que considerava retrograda.

“Assim também se me afigura, mas ndo percebo que tenha qualquer comunidade
o direito de forcar outra a civilizar-se. Enquanto os que sofrem em virtude da lei
ma ndo invocarem o auxilio de outras comunidades, ndo posso admitir que
venham pessoas, que relacdo alguma t€ém com eles, exigir que se ponha fim a
uma situagdo que parece satisfazer a quantos estdo diretamente interessados, s6
porque constitui escandalo a pessoas situadas a milhares de quilometros de
distancia, que ndo tomam parte nem tém interesse nela.”

2 MILL. Op. Cit. Pag 118. O autor escreveu um ensaio apenas sobre a questdo feminina: The
subjection of Women (1869).

*% Nio sendo certo o dano, ao Estado cumpre avisar. Por exemplo marcando um veneno com uma
palavra expressiva dos males que pode causar.

*" Ele ndo revela o nome. MILL, Op. Cit. Pag. 105.
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Mill acreditava na diferenca como fator impulsionador do progresso.
Através da livre discussdo, da diversidade de opinides e experiéncias, era, para ele
possivel chegar a caminhos e solugdes originais, levando ao progresso e ao
desenvolvimento.” Dizia que a desigualdade entre as pessoas estimulava o
melhoramento a partir da comparacdo e possibilitava a combinacdo das vantagens

de um tipo e de outro para gerar um terceiro ainda melhor.

“Nao ¢ desgastando no sentido da uniformidade tudo que ¢ individual nos
homens, mas cultivando-o e suscitando-o, dentro dos limites impostos pelos
direitos e interesses de terceiros, que os seres humanos se tornam objeto de
contemplacdo, nobre e belo; (...) Na propor¢ao do desenvolvimento da propria
individualidade, cada pessoa se torna de maior valia para si mesma, sendo,
portanto, capaz de se tornar mais valiosa para outrem.” *°

O autor temia as massas uniformizadas que formavam a mediocridade
coletiva e dessas massas provinha a chamada opinido publica. A tirania da opinido
publica considerava indesejavel tudo o que pudesse estimular ou demonstrar de
forma clara a individualidade. O desejo, de acordo com o pensamento do autor,
era de que todos se conformassem ao padrdo aprovado. Assim, o despotismo do
costume se instauraria, constituindo obstaculo a qualquer ambicao de algo melhor
do que o costumeiro.

A uniformizacdo e a igualdade entre os homens eram também alguns dos
fatores que mais preocupavam Alexis de Tocqueville, ao analisar o Estado Liberal
Democratico que se formava na América e contrasta-lo com a forma de Estado
que via surgir na Europa. Essa e outras apreensdes do pensamento do autor ficardo

. o~ 30
evidentes na exposicao que segue.

%8 Nesse ponto, Bellamy chama atengdo para o fato de que segundo a teoria de Mill, os individuos
civilizados ndo tinham outra escolha sendo agir como participe do autodesenvolvimento racional.
Essa posicdo ¢ contraditoria com a defesa da diversidade e originalidade como fundamentais.
BELLAMY. Op Cit. Pag 56

¥ MILL. Op. Cit. Pag. 71

3 E importante notar que a obra de Tocqueville foi de grande influéncia para algumas obras do
inglés John Stuart Mill. Por uma questdo de melhor arrumagao do trabalho e também por serem
contemporaneos, optou-se na exposi¢do do pensamento dos autores por esta ordem que aqui se
apresenta.
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2.6
Alexis de Tocqueville: combate ao individualismo

Alexis de Tocqueville, nascido em 1805, era um aristocrata francés sem
nenhuma experiéncia democratica que resolveu voltar seu olhar para a democracia
que se consolidava na América, a fim de buscar alternativas para a sua sociedade.
A Europa estava dominada pelo discurso liberal que identificava o Estado com a
esfera do politico, cujo dever era garantir o bom funcionamento das relagdes da
sociedade civil, identificada com o mercado. A igualdade era restrita a
participagdo no mercado e a liberdade ao principio da representacdo politica.
Nesse sentido, Tocqueville considerava o discurso dos liberais despotico.

Ao analisar a sociedade democratica da América, em 1831, Tocqueville ao
mesmo tempo que se encantava, hesitava. Ele admirava a liberdade e a igualdade
que encerrava o regime do povo americano, mas considerava que a democracia
ocasionava o isolamento e o egoismo e podia ser perigosa, além de mediocre. Ele
tentava achar, a partir da observacdo dessa realidade que tinha diante de si,
alternativas que evitassem o despotismo e o individualismo.

Tocqueville acreditava que as sociedades democraticas, por serem
fortemente baseadas na igualdade entre os homens, acabavam por gerar em cada
um a necessidade de se voltar para si. Diferentemente de Mill que enxergava no
individualismo o Unico caminho para combater a uniformiza¢do decorrente da
igualdade, ele acreditava que o individualismo era um dos males que advinham da
igualdade. No Livro II da Democracia na América, Tocqueville dedicou alguns
capitulos®' & questdo do individualismo e as formas que, na visdo do autor, o povo
americano encontrou para combaté-lo.

Ele descreveu o individualismo como um sentimento pacifico que leva o
cidadao ao isolamento, retirando-se com a sua familia a ponto de formar uma
pequena sociedade que o faz dispensar a grande a qual pertence. Para ele, o
individualismo diferia do egoismo. O primeiro ¢ de origem democratica e
desenvolve-se @ medida em que a igualdade se consolida, ¢ mais uma avaliagdo

erronea do que um sentimento depravado. O segundo ¢ um vicio destruidor de

3! Cpitulos IT a VIII da segunda parte.
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virtudes, um instinto cego e estd presente em qualquer forma de sociedade. Apesar
das diferengas, o individualismo pode se intensificar tornando-se egoismo™.

O autor sustentava que nas sociedades aristocraticas, a falta de mobilidade
social e as instituigdes criavam um vinculo entre os homens da mesma classe. Os
homens se sentiam ligados a algo que estava fora deles e se tornavam dispostos a,
por vezes, esquecer de si proprios em nome de outros. Apesar de ndo existir
concretamente a no¢do de semelhante ou de causas da humanidade, havia o
sacrificio de um homem por outros determinados.

No Estado democratico, a mobilidade social desfez a separacdo estanque
entre as classes, tornando variavel a composicao de cada uma. Assim, as pessoas
se tornavam indiferentes e estranhas entre si, tendendo a se voltar para si e sua

familia.

“A medida que as condigdes se igualam, encontra-se maior nimero de individuos
que, ndo sendo mais bastante ricos nem bastante poderosos para exercer grande
influéncia sobre a sorte de seus semelhantes, adquiriram e conservaram muitas
luzes e bens para poder bastar-se a si mesmos. Estes nada devem a ninguém, e
por assim dizer nada esperam de pessoa alguma; habituam-se a se considerar

sempre isoladamente, e de bom grado imaginam que seu destino inteiro esta entre

as suas mios”. >

O povo americano, segundo Tocqueville, vivendo em uma sociedade
democratica, encontrou formas de combater as possibilidades de mal que podem
advir dessa tendéncia ao individualismo.

Nas sociedades aristocraticas um pequeno numero de homens ricos e
poderosos pregavam os deveres do homem, sustentando a gléria de se esquecer de
si e fazer o bem sem qualquer interesse pessoal. As belezas da virtude eram
sempre discutidas, mas nunca a sua utilidade.

Nos Estados Unidos, nao se dizia que a virtude era bela, mas sempre se
afirmava a sua utilidade. Sabia-se que os homens, estando em condicdes de
igualdade crescente, necessariamente seguiriam seus interesses € ndo se lutava
contra isso, apenas mostrava-se que o interesse dos homens era a honestidade.
Assim, através da chamada doutrina do interesse bem compreendido, havia um

esforco para orientar e esclarecer o interesse individual.

32 TOCQUEVILLE, Alexis de. 4 Democracia na América. Tradugido e notas de Neil Ribeiro da
Silva. Ed Itatiaia, Belo Horizonte, 1987. Pag. 386
3 TOCQUEVILLE. Op. Cit. pag. 387


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0510787/CA


PUC-RIo - Certificagdo Digital N° 0510787/CA

29

Para Tocqueville, tal doutrina era clara e segura, alcangando os objetivos a
que se propunha. Nao provocava grandes dedicacdes, mas pequenos sacrificios
diarios. Nao criava a virtude, mas gerava cidaddos corretos. E, principalmente,
derrubava a crenga de que o util nunca era honesto e se dedicava a tirar os
individuos da ignorancia, sugerindo interpretagdes uteis para seus interesses
individuais.

“Se os individuos, ao se tornarem iguais, continuassem ignorantes e sem

educagdo, ¢ dificil prever até qual estupido excesso poderia chegar seu egoismo,

e ndo se poderia dizer de antemdo em que vergonhosas misérias mergulhariam

eles proprios, temendo sacrificar alguma coisa do seu bem-estar a prosperidade
de seus semelhantes.”*

Outro grave problema que poderia advir das condi¢des iguais e do
individualismo conseqiiente era o estabelecimento de condi¢des propicias para o
despotismo: o isolamento e o desinteresse pelo publico. Além da doutrina do
interesse bem compreendido, o povo americano encontrou na necessidade de
liberdade outro grande aliado no combate ao individualismo e a possibilidade de
despotismo.

Quando os cidaddos sdo forcados a se ocupar de assuntos publicos,
necessariamente esquecem seus assuntos particulares por um tempo. Quando os
homens tratam juntos de assuntos comuns percebem que ndo sdao tdo
independentes quanto supunham e que, para obter apoio, ¢ necessario um esforco
voltado ndo apenas para si. Assim, através da instituicdes livres e do sistema
eleitoral, a sociedade americana criava o elo que aproxima os cidaddos. Ainda que
a disputa eleitoral transforme alguns homens em inimigos, aproxima uma
multidao de cidadaos que, de outra forma, permaneceriam estranhos.

Do ponto de vista local, ¢ mais facil para um homem compreender bem
seu interesse individual e perceber como estd conectado com o interesse geral.
Pode ser dificil fazer um cidadao entender que as decisdes sobre os destinos
maiores do Estado afetardo a sua vida, entretanto, ¢ fécil para ele notar que a
decisdo sobre uma obra a ser feita nas adjacéncias da sua residéncia afetara o seu
cotidiano. Encarregando os cidaddos dos pequenos negocios, seria possivel

despertar o interesse pelo publico e a necessidade de interagdo com os outros.

** TOCQUEVILLE. Op. Cit. pag. 403.
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“As liberdades locais, que levam grande numero de cidaddos a prezar a afeigdo
de seus vizinhos e de seu proximo, conduzem, pois, sem cessar, 0s homens uns
para os outros, a despeito dos instintos que os separam, ¢ os for¢am a ajudar-se
mutuamente.”

As institui¢des livres e os direitos politicos recordavam a todos os
americanos, sejam ricos ou pobres, que viviam em sociedade™. O interesse
individual pela utilidade acaba sendo orientado para o bem dos concidadaos e a
liberdade, ainda que possa criar o0dios particulares, evita a indiferenca geral,
tornando-se remédio eficiente para os males que podem decorrer da igualdade.

Para Tocqueville, a grande vantagem dos americanos ¢ que eles ndo se
tornaram iguais, nasceram iguais. Nos Estados Unidos, ndo havia as mesmas
queixas que havia na Europa com relacdo a propriedade e ndo havia ameacas aos
direitos politicos. Isso porque cada um tinha um bem particular ou um direito a
defender, logo, reconheciam de forma consensual os direito de propriedade e os
politicos. Todos tinham algo a perder. Sem o respeito a direitos, ndo existem
grandes povos € nem mesmo sociedade, pois nao se pode chamar tal uma reuniao

de seres humanos mantida pela forca.

“O homem que obedece a violéncia, curva-se e se faz servil; quando, porém, se

submete ao direito de mandar que reconhece a seu semelhante, eleva-se, de certa

forma, acima daquele mesmo que o comanda”. *°

O momento de concessao de direitos politicos ¢ sempre de crise. O
momento em que se descobre uma liberdade da qual se estava privado até entdo.
Dai surge a vantagem do povo americano que teve seus direitos politicos
reconhecidos antes de serem privados deles e em uma época em que nao era facil
usa-los mal, ja que havia poucos cidaddos de costumes simples. Ou seja, mais
uma vez os americanos aprenderam a ponderar a igualdade com a liberdade e
assim evitar o despotismo.

O povo americano respeita as leis e o direito como resultado de um

processo do qual cada um participa.

3% Mesmo os ricos, na democracia, percebem que precisam dos pobres. Fazer bem a eles mantendo
a distancia ndo basta, pois a populagdo ndo quer o sacrificio do dinheiro, mas o do orgulho. O
governo democratico ndo protege o interesse de todos, mas o do maior nlimero. Assim, sendo os
pobres os que governam, sao os ricos que temem o abuso do poder.

* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 184.
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“Ainda que a lei seja malsa, o habitante dos Estados Unidos submete-se a ela, por
isso mesmo sem dificuldades, ndo somente por ser obra da maioria, mas ainda
por ser obra também sua...” .

Nesse contexto de promog¢do dos interesses da maioria e de centros de
decisdo locais multiplicados, Tocqueville voltou o seu olhar para um novo
fendomeno que ia surgindo aos poucos na sociedade democratica americana. Eram
as associagoes criadas pela vontade e iniciativa dos individuos que se dirigiam aos
assuntos mais diversos; politicos ou civis. Havia associagdo para fins de seguranca
publica, comércio, moral, religido etc. Tudo se confiava ser possivel atingir a
partir da agdo simples do poder coletivo dos individuos.

As associagdes politicas podem mesmo se transformar em pequenas
nacdes ou em centros de governo dentro do governo. Isso ocorre quando
partidarios de uma mesma opinido reunem-se ¢ nomeiam mandatarios realizando
um genuino sistema representativo. Os representantes daquela associagdo passam
a levar consigo toda a for¢a coletiva de seus participantes. Nao podem formular
leis, mas podem discuti-las, ataca-las e sugerir outras em substitui¢ao.

A liberdade de associagdo que era ilimitada nos Estados Unidos tornou-se
uma garantia indispensavel contra a tirania da maioria. As associagdes 14 ndo eram
como os partidos na Europa que julgavam, cada qual, representar os interesses da
maioria. As associagdes americanas pretendiam fazer com que vozes que
eventualmente ndo estivessem acompanhadas pela maioria também fossem

ouvidas. Tornaram-se uma estratégia de luta e resisténcia.

“Nos Estados Unidos, uma vez que um partido se tenha tornado dominante, todo
o poder publico passa para as suas mios; (...) E preciso que a minoria oponha a
sua for¢a moral inteira ao poder material que a oprime.. E, pois, um perigo que se
opde a um perigo a mais a temer”. **

Para Tocqueville, apesar de a liberdade ilimitada de imprensa e de
associagdo nao ser um bem, nos casos de governos democraticos, serviam para
impedir um mal maior, que seria despotismo. Apesar de o perigo de anarquia que
essa liberdade trazia consigo, ela também representava garantia e evitava
conspiracdes, de vez que onde ha associacdes livres, ndo ha sociedades secretas.

O autor entdo salientava que o mais natural para o homem, depois da

liberdade de agir sozinho, € unir esfor¢os para agir em comum, por esse motivo, o

7 TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 186.
* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 149.
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direito de associagdo, por sua natureza, parecia-lhe tdo inalienavel quanto a
liberdade individual.

Para os americanos, a associagdo ¢ a forma que a minoria tem para
verificar seu niimero e conjugar esforcos para descobrir argumentos que possam
chamar a maioria e, em nome dela, dispor do poder. Na Europa, as associagdes
procuravam o combate e ndo o convencimento. Onde ndo ha experiéncia e a
compreensdo da liberdade € precéria, o primeiro pensamento ¢ a guerra, sO mais
tarde chega a idéia de persuasdo.

Nos Estados Unidos, onde havia sufragio universal, nenhuma associagao
podia pretender representar a maioria. Caso contrario, teria o poder em maos e
poderia fazer as modificacdes necessarias, ndo precisando reivindicar. Na Europa,
as associacdes pretendiam realizar a for¢a a vontade da maioria oprimida e assim
agiam. Muitas vezes havia tirania e falta de representatividade no seio da propria
associacao, o que lhe roubava toda a forca moral. Os americanos, ao contrario,
multiplicavam seus governos democraticos, guardando sempre as liberdades
individuais.”

Dentro dessa mesma idéia de multiplos governos democraticos, os
americanos se dedicavam também as associagdes de carater civil para a obtencao
de outros resultados comuns que ndo a garantia contra o despotismo. Com isso,
ainda que ndo tivessem por objetivo a politica acabavam por aprofundar o
exercicio de seus direitos politicos e civis, de vez que usufruiam ainda mais de sua
liberdade. Diferentemente do que ocorria na Inglaterra, da onde vieram muitos dos
seus costumes e onde os homens consideravam a associacdo um poderoso meio de
acdo, os americanos ndo consideravam nenhum objetivo tdo pequeno que nao
precisasse da unido e, com isso, viam na associa¢ao o unico meio de acio.

Comparando esses costumes com o0 que ocorria em uma sociedade
aristocratica, Tocqueville percebeu que na aristocracia, em meio a uma multidao
de individuos que nada podiam, havia poucos muito poderosos que podiam
executar sozinhos grandes feitos. Cada cidadao poderoso funcionava como o lider
de uma associagdo formada por todos aqueles de que dispunha para realizar seus

objetivos. Ja na democracia, todos sdo independentes e frageis, ninguém pode

% TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag.151.
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obrigar os outros e, portanto, caem quase na impoténcia se nao aprendem a se
ajudar livremente.

Se em uma sociedade democratica os homens nio se unissem para fins
politicos, poderiam conservar por muito tempo suas riquezas e as suas luzes,
apesar de terem a sua independéncia e liberdade ameagadas. Se, todavia, em uma
sociedade também democratica, os cidaddos ndo se unissem na vida civil,

colocariam a propria civilizagdo em perigo.

“Um povo no qual os particulares perdessem o poder de fazer isoladamente

grandes coisas, sem adquirir a faculdade de produzi-las em comum, logo

retornaria a barbarie”. *°

Seria possivel pensar que caberia ao governo se fortalecer para realizar o

que os individuos ndo mais realizam isoladamente.

“A moral e a inteligéncia de um povo democratico ndo correriam menores
perigos que seu negocio e sua industria, se o governo viesse por toda parte tomar
o lugar das associagoes.

Os sentimentos ¢ as idéias ndo se renovam, 0 cora¢do ndo cresce € o espirito ndo
se desenvolve a ndo ser pela acdo reciproca dos homens uns sobre os outros.

Mostrei que essa acdo ¢ quase nula nos paises democraticos. E necessario cria-la

artificialmente. E somente as associagdes sdo capazes de fazé-lo”. *!

Para Tocqueville, o que chamava mais a atengdo nas sociedades
americanas, eram as associagdes com fins morais, religiosos e intelectuais, ja que
ndo conhecia nada que com elas se assemelhasse. Nos paises democraticos,
qualquer desenvolvimento depende do desenvolvimento das associagdes. Ha,
segundo o autor, uma lei fundamental que rege as sociedades humanas, segundo a
qual ¢ necessario que o ato de se associar se desenvolva e se multiplique na
mesma medida em que as condi¢des entre os homens se igualam. S6 assim ¢
possivel a civilizagdo.

Outra relagdo que Tocqueville percebeu ¢ a necessidade de crescimento e
fortalecimento da imprensa proporcional a medida da igualdade entre os homens.
Para ele, o jornal e a associacio andam juntos. E o jornal que mantém a
comunicag¢do, o entendimento e as idéias comuns no espirito de cada individuo,

além de fornecer os meios de execugdo em comum. E a forma como os membros

* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 392.
* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 393
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de uma associagao podem se falar todos os dias, ainda que ndo se encontrem. Por
1sso, quase ndo podia haver associacdo sem jornal.

Quanto mais os homens sdo iguais e quanto menos sdo fortes como
individuos, menor é a chance de se manterem firmes em uma opinido que ¢
apenas individual. Todo jornal traz consigo uma associacdo, formada por seus
diferentes leitores habituais. Ele fala com cada um em nome dos outros e, assim,
vai criando o comum e arrastando o individual.

Quando a associacdo ¢ permitida apenas em certos casos, os homens
passam a encara-la como rara e excepcional, ja quando sdo livres para se associar,
acabam por considerar a associagdo o meio universal e unico, através do qual sao
capazes de obter o que desejam. Enquanto fossem feitos os esfor¢os necessarios
para afastar os homens das associa¢des proibidas, seria possivel ver que nio se
pode obriga-los a realizar as permitidas. Se ndo se acostumam a se associar para
as grandes coisas, ndo terdo disposi¢do para fazé-lo em nome das pequenas.

Tocqueville ainda criticou aqueles que viam na liberdade de associagdo
politica uma ameaca para a tranqiiilidade dos governos. As associagdes civis sdo,
de certa forma, conseqiiéncia das politicas e dirigem os espiritos para longe dos
negdcios publicos, fazendo com que concentrem esforcos na consecucdo de
objetivos comuns que seriam impossibilitados por qualquer intranqiiilidade
publica. Desviam as revolucdes. Gozando de uma liberdade perigosa, os
americanos evitavam os perigos da liberdade. Ao mesmo tempo em que as
associacoes politicas criam germes de poder que poderiam confrontar o governo,
as associagdes civis criam interesses comuns e habitos que fazem com que os
americanos prezem a tranqiiilidade e tenham algo a perder em revolugdes.

Nessas condigdes, um ponto que surpreende na obra de Tocqueville sdo as
observagdes e previsodes feitas pelo autor sobre o papel que os negros ocupavam
na sociedade, como os homens que ndo tinham nada a perder. Sendo possivel até
que se duvide quanto ao mais, dificil serd discordar que ja no inicio do século
XIX, Tocqueville descreveu de forma precisa e critica os germes da formagao de
um dos principais movimentos coletivos que perduram. Ainda hoje o principal
objetivo comum dos negros ¢ o de serem reconhecidos como iguais pelos brancos,
que, ja nos tempos do autor, tentavam realizar a igualdade de condi¢des, mas

apenas entre si.
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Inicialmente, observava ele, o cristianismo extinguiu a serviddo, mas
voltou a admiti-la, no século XVI, apenas como exce¢do e, tendo o cuidado de
restringi-la a uma raga humana apenas. Diminuiram o mal quantitativamente, mas
0 tornaram praticamente insuperavel.

Na serviddo que tinha lugar entre os antigos, o que separava o senhor do
seu escravo era apenas a liberdade. O escravo pertencia & mesma “raga” ** que o
seu senhor e, por vezes, era superior em educagdo e sabedoria. Uma vez que o
escravo obtinha a sua liberdade através da alforria, rapidamente se misturava aos
que foram seus senhores. Ainda que os tragos da serviddo subsistissem no
preconceito natural que os homens guardam contra aqueles que ja foram
inferiores, as semelhancas entre os homens cuidavam para que se tornasse dificil
distinguir os ex-servos dos ex-senhores, tornando assim possivel e natural a
mistura. Dificil foi modificar as leis para acabar com a servidao, o que depois se
seguiu foi a natural confusao entre os homens de origem livre e os antigos servos.

Nos tempos modernos, a modificacdo das leis apenas deu inicio as reais
dificuldades. A realidade imaterial da escraviddo combinou-se com a realidade
material e imutavel da diferenca de “racas”. A “raga” perpetua a lembranca da
escravidao, carregando sempre consigo o estigma da inferioridade. As leis podiam
por fim a escraviddo, mas nada destruiria as suas marcas. No homem de
caracteristicas fisicas diferentes, introduzido pela serviddo, nascido na
degradagdo, o europeu branco apenas via as condigdes gerais de humano. Pouco

faltava para que o considerasse um intermediario entre o animal € o0 homem.

“Para que os brancos deixassem a opinido que formularam da inferioridade

intelectual ¢ moral de seus antigos escravos seria preciso que 0s negros

~ . e em 4
mudassem, ¢ eles ndo podem mudar enquanto subsistir essa opinido”. **

Uma vez abolida a escraviddo, os modernos encontravam o desafio de
destruir os preconceitos. O negro se tornava livre, mas nao podia partilhar nem os
direitos, nem os prazeres, nem as dores € nem os trabalhos dos brancos. Nao
podiam se sentar ao lado dos brancos; nos hospitais, ficavam a parte e podiam até
invocar o mesmo Deus, mas nunca rezar no mesmo altar. E quanto mais a lei os

igualava aos brancos, o preconceito se acirrava € 0s separava.

2 Optou-se por manter a terminologia utilizada pelo autor e condizente com o pensamento da
época, apesar de se saber que atualmente essa nogdo de raca esta superada por nogdes de etnia,
caracteristicas fenotipicas e nacionalidade.

* TOCQUEVILLE. Op. Cit.Pag. 262. Nota 80.
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Diante dessa descri¢do, o autor se indagava sobre o que levou os brancos a
quererem por fim a escraviddo na América. Nao encontrou dificuldade em afirmar
que tal se deu pelo interesse dos brancos e ndo dos negros como se poderia
imaginar, e passou a explicar tal assertiva.

Com o passar do tempo, foi ficando patente que as provincias, onde nao
havia escravos, eram mais prosperas. Os habitantes eram obrigados a cultivar o
proprio solo ou remunerar outro pelos servigos. Nao havia solo cultivado por
esforcos ndo remunerados. Havia trabalho e despesa que geravam mais
prosperidade do que o 6cio ¢ a economia. A serviddo também era ruim para o
senhor.

Nos lugares onde o trabalho passou a ser associado ao progresso e a honra,
ao invés de escravidao e degradacdo, havia mais estimulo e mais alegria para os
homens de zelo e saber se dedicarem a transformag¢do da natureza em beneficio
proprio. A industria se desenvolvia de forma muito mais acelerada. O homem
vendia seu trabalho em troca de remuneracgdo e o escravo, que nada ganhava pelos
seus trabalhos, devia ser sustentado e mantido pelo senhor durante toda a sua vida
produtiva ou ndo. Na realidade, o escravo custava mais que o homem livre e, por
ter menos estimulos, seu trabalho nao dava os mesmos frutos. Quando o homem
livre passou a concorrer com o escravo,”” fez-se sentir a inferioridade deste e a
base da escravidao foi atacada no interesse do senhor.

Nos Estados Unidos, quando a escravidao foi abolida no Norte, os negros
viram-se submetidos a tirania das leis e dos costumes e privados de direitos.
Muitos sucumbiram a miséria e muitos migraram para o Sul. L4, sendo mais
profundas as relagdes que legitimavam a escraviddo, ndo era possivel adotar o
mesmo processo de transi¢ao para a abolicdo que foi adotado no Norte. Emancipar
as geragoOes futuras, mantendo as presentes em cativeiro era criar uma ruptura que
causaria inquietagdes e retiraria o poder moral da escravidao, revelando-a como
mero abuso de poder. Os negros numerosos que, enquanto escravos, aceitavam
que somente os brancos possuissem a terra, a industria e o saber, enquanto

homens livres, ndo teriam porque aceitar tal gama de desvantagens.

* Especialmente, com o fim da lei de sucessdes, o que trouxe a igualdade de partilha diminuindo
as fortunas das familias e obrigando os homens a se proverem. TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag.
268.
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“Os negros podem por muito tempo permanecer escravos sem se queixar; mas
desde que entrem no numero dos homens livres, indignar-se-d0 imediatamente
por serem privados de quase todos os direitos de cidadaos, e, ndo podendo tornar-
se iguais aos brancos, ndo tardario a mostrarem-se seus inimigos”. **

Enquanto homens livres, os negros ndo poderiam ser impedidos de se
instruirem e se unirem. Assim, ndo restava mais do que duas alternativas aos
brancos e negros colocados lado a lado, como povos estranhos, em um mesmo
solo: ou se confundiam inteiramente ou se separavam.*

Diante disso, sendo a mistura pacifica entre as ragas um desdobramento
pouco provavel da abolicdo no Sul, a previsdo era de uma luta entre as ragas com
desfecho imprevisivel. Os brancos tinham consigo o saber ¢ os meios, mas 0s
negros traziam a vantagem do niimero e a energia do desespero.

Tocqueville ndo pretendia justificar ou defender a escravidio, mas
salientar que aqueles que outrora a defenderam e a difundiram, ndo estavam livres
para simplesmente destrui-la. Nao considerando a hipdtese de misturar-se aos
negros, os homens do Sul eram coerentes e tentavam continuar isolados mantendo
a escravidao o méaximo possivel. Nao que todos a considerassem um bem, muitos
havia que a consideravam um mal necessario.

Na Antiguidade, os servos ainda podiam ler e pensar e, por isso,
permaneciam com o espirito livre. De forma diferente, os modernos, horrorizados
com a possibilidade de um dia se aproximarem dos negros, impediam-nos
enquanto escravos de ler e de se instruir, mantendo-os o mais proximo possivel
dos animais. Assim, tornaram a alforria perigosa em si, pois acabaram com a
possibilidade de haver uma real igualdade entre os homens. Criaram futuros
lideres de movimentos revoltosos quando deram aos negros a liberdade os

deixando na miséria marcados pela degradagdo.

“Violaram para com o negro, todos os direitos da humanidade, ¢ depois lhe

ensinaram a inviolabilidade desses direitos. Abriram as fileiras para seus escravos

. . ;. 47
e quando estes tentavam penetrar, perseguiram-nos com ignominia”.

Tocqueville encerrou sua analise sobre a questdo dos negros afirmando

que independentemente dos esforcos empreendidos pelos homens do Sul, ndo

* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 276.

% Mesmo onde o cruzamento entre brancos e negros gerou uma terceira raga, qual seja a dos
mulatos, ndo se falava em mistura ¢ os mulatos costumavam se posicionar ao lado dos
brancos. TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 273

* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 278.
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conseguiriam manter a escravidao para sempre. Se a liberdade fosse negada aos

negros do Sul, eles a tomariam a forca.

“A escravidao, encerrada em um s6 ponto do globo, atacada como injusta pelo
cristianismo, como funesta pela economia politica; a escraviddo, em meio a

liberdade democratica e as luzes da nossa época, ndo é de forma alguma uma

institui¢do que possa durar”. **

2.7

Conclusoes

Com os olhos de quem estava arraigado as tradicdes de uma sociedade
aristocratica, dividida em grupos, em classes, Tocqueville ndo separava suas
descri¢des de seus juizos de valor, sempre atentos para os perigos da falta de uma
estrutura que mantivesse os individuos unidos uns aos outros em grupos maiores
do que os familiares, em grupos que unissem esfor¢os, cada um a seu modo, para
o desenvolvimento da sociedade maior.

Cabe ressaltar o brilhantismo da exposi¢do que faz sobre a situagdo dos
negros nos Estados Unidos. O surgimento de um grupo de atores sociais que
foram mantidos a parte de todas as conquistas e evolugdes democraticas e
privados de toda forma de educagdo. Individuos que t€m um vinculo forte gerado
pela privagdo, pela negagdo de reconhecimento enquanto sujeitos® e um vinculo
que foi arraigado nas suas caracteristicas fisicas, na cor da sua pele. Depois de
discorrer sobre as formas de unir os homens para criar vinculos entre eles e afasta-
los do isolamento, o autor nos faz deparar com o exemplo de homens que se
tornaram inseparaveis por estarem todos eles mantidos a parte de todos esses
recursos.

As descrigdes de Tocqueville nos mostram os modos como o coletivo pode
surgir como positivo, através de um uso bem compreendido das liberdades e das
instituicdes democraticas, e, por outro lado, as formas como o coletivo surge a
partir da negagdo e da privagdo de todas essas conquistas. Nos dois casos, ¢

possivel notar que o coletivo surge como estratégia de luta empreendida pelos

* TOCQUEVILLE. Op. Cit. Pag. 278.
* No sentido dado por Honneth. HONNETH, Axel. Luta por Reconhecimento: A Gramdatica
Moral dos Conflitos Sociais. Tradugdo Luiz Repa. Sao Paulo, Ed. 34, 2003.
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individuos que buscam ser ouvidos na condi¢do de minorias ou na busca por
reconhecimento de cidadania.

Alguns pontos aproximaram, como vimos, Mill e Tocqueville: os dois se
preocupavam com os males que podiam advir de uma sociedade com igualdade de
condigdes e os dois acreditavam que a participacdo democratica tinha um grande
valor educativo.

E interessante ressaltar que, apesar disso, Mill conseguia defender o
individualismo como um bem indispensavel a liberdade e, portanto, forma de
combater a igualdade, no sentido de padronizacdo, enquanto Tocqueville apontava
o individualismo como uma das consequéncias maléficas da igualdade de
condi¢des. Mesmo com essa grande diferenga no que diz respeito a compreensao
do individualismo, os dois autores viam nas associagdoes livres formas de
combater os males que observavam, fazendo os homens se interessarem pelos
bens comuns e, nesse ponto, Mill deixa de ser tao individualista defendendo que,
em certos assuntos, os homens deviam agir coletivamente.

Da mesma forma, os dois autores defendiam o governo democratico, mas
apresentavam tendéncias elitistas nos seus pensamentos, especialmente vinculadas
a educagdo. Mill chegava a se referir a estagios de evolucao das sociedades. Sao
extremamente progressistas em certos assuntos, como as observacdes sobre os
negros na obra de Tocqueville e o papel que Mill concede as mulheres em sua
visdo do mundo.” Por outro lado, tornam-se retrégrados em outros, como na
abordagem sobre os prazeres inferiores feita por Mill e na nostalgia aristocratica
demonstrada por Tocqueville.

Por fim, cabe refletir sobre o fato de Mill fazer mengdo ao que se chama de
um carater qualitativo do conceito de maioria,”' enquanto nas descrigdes e
previsoes de Tocqueville sobre a democracia, a maioria tem realmente um carater
quantitativo. Apesar de nem contar com a populacdo negra ou mulheres, sua visao
de democracia pressupde a participacdo de todos os atores considerados, sem
quaisquer vicios que o afastassem das decisdes politicas. Nesse contexto, as

associacoes nasciam como forma de dar voz a minorias realmente quantitativas.

*0 Mill também chegou a propor a reforma agréria e cooperativas de produtoras.

> Como visto anteriormente, (pag. 8), Mill esclarece que a opinido e as decisdes da maioria podem
ser provenientes de uma parcela da sociedade que se faz aceita como maioria. No contexto
europeu, ndo havia sufradgio universal ainda.
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Torna-se interessante refletir a partir desse ponto, sobre que tipo de
democracia foi construida desde entdo, e sobre como o fato de termos ampliado os
atores participes do processo politico, com a inclusdo de mulheres e negros
principalmente, ampliou o alcance do processo de deliberacdo democratica ou
trouxe também para o contexto democratico, o carater qualitativo da maioria no
acesso aos debates e aos centros de poder. Criando-se, assim, grupos
determinados como novos sujeitos de direitos diferenciados.

Para uma reflexdo mais aprofundada sobre essa questdo e sobre a possivel
adequagdo do conceito de direito coletivo as estruturas conceituais e normativas
do Estado Democratico de Direito, faz-se mister uma analise das significagdes
emprestadas contemporaneamente aos termos “individuo”, “liberdade” e

“igualdade”. Este sera o objetivo do proximo capitulo.


DBD
PUC-Rio - Certificação Digital Nº 0510787/CA




