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Introducao

O que pretendemos demonstrar neste trabalho académico é, afinal, a
capacidade ou a forca de norma que possuem os principios constitucionais,
sobretudo quando analisamos toda estrutura de um caso concreto que tramitou
dento do Supremo Tribunal Federal — ADI 3.510 —, que versou sobre a
inconstitucionalidade ou nao do artigo 5° da Lei 11.105/2005, que supostamente
violaria direitos individuais do homem como o da vida e sua conseqiiente e
necessdria dignidade. Significa dizer que, ao nosso sentir, os referidos comandos
devem ser entendidos também como detentores de “certa capacidade coativa” ou
“impositiva” de suas vontades; capazes assim, a seus modos, de orientar na
concentracdo de um litigio a uma solug¢do final, dependendo, para tal, da admissao
de valores a eles adjacentes de contetdo axioldgico e politico, bem como de uma
necessdaria atividade de interpretacdo. Em outras palavras, a idéia é reforcar o
entendimento de que os principios sdo normas que devem estar presentes na
solucdo dos casos que desafiam atividade judicial, conquanto ndo apresentem
silogismo imediato com certa previsdo literal e determinada conseqiiéncia

esperada. Nesse sentido esclarece Dworkin:

A diferenca entre principios juridicos e regras juridicas é de natureza logica. Os
dois conjuntos de padrdes apontam para decisdes particulares acerca da obrigacdo
juridica em circunstancias especificas, mas distinguem-se quanto a natureza da
orientacdo que oferecem. As regras sdo apliciveis quanto a maneira tudo-ou-
nada. Dados os fatos que uma regra estipula, entdo ou a regra é vdlida, e neste
caso a resposta que ela oferece deve ser aceita, ou nao € vélida, e neste caso em
nada contribui para a decisdo."

(...)

Os principios possuem uma dimensdo que as regras ndo t€ém — a dimensio do
peso ou da importancia. Quando os principios se intercruzam (por exemplo, a
politica de protecdo aos compradores de automdveis se opde aos principios de
liberdade de contrato), aquele que vai resolver o conflito tem de levar em conta a
forca relativa de cada um.”

Contudo, a normatividade dos principios constitucionais ndao se da de

forma automdtica, e nem assim poderia ser; sendo indispensdvel um exercicio
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interpretativo para que possamos assim entender. Para tal, contaremos com as
licoes do professor Humberto Avila — constitucionalista de grande expressio e
importancia no nosso sistema juridico, sobretudo no estudo da sistemética
principioldgica -, no sentido de operarmos uma rediscussdo tedrica e expositiva
acerca da estrutura interpretativa das normas sob a 6tica do pds-positivismo. Isto
¢, cotejar uma nova constru¢do onde os enfrentamentos de diversas razdes
adjacentes a norma escrita se mostram indispensaveis a justica da decisdo (tal
como propds Dworkin de forma mais ampla e com fronteiras globais). Nesse
sentido, Avila propde critérios 16gicos deste exercicio capazes de equacionar
finalmente esse entendimento. Uma reorganizacdo da teoria dos principios em
normas e “metanormas”’ proposta pelo autor demonstrard, cabalmente, a
necessidade e a indispensabilidade da atividade de uma nova hermenéutica, bem
como a utilizagc@o destes novos critérios aplicativos por ele propostos.3

Para solidificar todo esse entendimento e exemplificar aquilo que se
pretende, traremos ao estudo a figura de um caso concreto e conflituoso — caso
dificil (hard case), onde a utilizacdo, a reflexdo e o embate de principios se
apresentam de forma calorosa. Nesse sentido, iremos estudar o julgamento da
Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade ADI n° 3.510, que versou sobre a
constitucionalidade ou ndo de um artigo que violaria o direito constitucional a
vida, tudo dentro de uma Lei Federal que dispunha acerca da utilizacdo para
pesquisas cientificas de embrides humanos. Tal julgamento teve sua solugdo
marcada por uma enorme discussdo juridico-principioldgica € quorum
extremamente dividido.

O enfrentamento deste caso de dificil solugdo nos mostrard, juntamente
com a atividade interpretativa, que os principios juridicos coexistem e podem
ainda que admitidos de forma diferente dentro do mesmo caso por interpretes
distintos, serem concluidos por métodos eficientes de concentragdo. Dessa
atividade, contudo, restard a comprovacdo da normatividade ou da capacidade que
possuem os principios, dada a toda sua carga tedrica, de conformar o Direito e de

solucionar os conflitos sociais dos homens.

3 Avila propde que devemos entender os principios, além de seu cariter aplogético, como “normas
de direito”, consistente na andlise consecutiva e insistente de sua estrutura € o modo de
aplicabilidade racional que lhes sdo peculiar, bem como modelos normativos eminentemente
argumentativos. (Teoria dos Principios — da definicdo a aplicagdo dos principios juridicos, 3* ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2004, p. 56.
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