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RESUMO

O presente trabalho busca enfocar a omissdo legislativa acerca do prazo de
prescri¢do para o autor de obra intelectual em lides patrocinadas pela violagéo de
direitos autorais, ressaltando que desde o veto a artigo da Lei Federal n.° 9.610/98,
justamente aquele que previa o periodo quinquenal como lapso a ser observado
pelo artista, cientista, programador de computador, fotografo, pintor e todos
aqueles que se incluam na protecdo conferida pela lei, abriu-se uma lacuna
inquietante nas demandas judicializadas nos tribunais, acentuada pela desprovisao
legal do periodo prescritivo determinante dos prazosa quoead quem para
propositura de pleitos visando indenizacdo por ruptura dos direitos de propriedade

intelectual no Brasil.

Palavras-chave

Direitos do autor, Omissao legislativa, Propriedade Intelectual.



ABSTRACT

This essay focuses on the legislative omission regarding the statute of limitations
for lawsuits against violations of author's rights, highlighting that, since the veto
opposing the article of federal law n°® 9.610/98 that would enact the period of five
years as the time lapse to be observed by artists, cientists, computer programmers,
photographers, painters and any others that are included in the protection
conferred by such law, it was opened a disturbing legislative gap in the Courts of
Law, accentuated by the legal breach respecting the initial and final terms of the
limitations' period to fill lawsuits pretending compensation for violation of

intellectual property rights in Brazil.

Keywords: Author's rights, legislative omission, intellectual

property
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INTRODUCAO

O presente trabalho abordaré o instituto da prescrigdo previsto no direito
civil brasileiro enfocando, especificamente, as aplicagfes nas lides sobre a
tematica da propriedade intelectual.

Na legislacdo brasileira o desrespeito ao direito de autor de obras
artisticas, cientificas e literarias é categoricamente combatido pela Lei Federal n.°
9.610/98, fazendo eco, inclusive, a convencdes internacionais voltadas para o
tema do direito autoral.

Certamente que o crime de contrafacdo constitui-se numa afronta violenta,
uma vez que a utilizacdo de obra intelectual sem a prévia e expressa autorizacao
do detentor atingira a liberdade criativa de compositores, pintores e cientistas,
portanto, ndo somente ferindo preceito legal como, pari passu, causando
significativa sensacdo de inseguranca caso ndo vejam seu direito restituido e
indenizado.

A lei autoral promulgada na década de 1970 trouxe a lume a preocupacao
do legislador perceptivelmente voltada ao combate da reproducéo nédo autorizada
de obras intelectuais estabelecendo o prazo legal para que demandas fossem
propostas no judiciario buscando a reparacdo devida.

No primeiro governo do ex-presidente Fernando Henrique Cardoso
ocorreu a reedicdo da Lei de Direitos Autorais determinando-se apenas dois vetos
ao texto revisado, sendo incluido na pauta o artigo previsor do lapso temporal
para aforamento de ac¢des judicias sob o tema da violacao de direito do autor.

Efetivamente, discutia-se sobre 0 momento exato em que o ofendido
exercitaria o facultas agendi para propor litigios visando a recuperacdo de seu
direito, ou seja, se da data da violagdo ou da data do conhecimento da ofensa, ndo
se questionando, todavia, 0 prazo quinquenal ja estabelecido na lei autoral
anterior.

Ap0s o veto restou 0 quadro de incertezas ocasionado pelo siléncio legal,
inexistindo atualmente contemplacdo no corpo da Lei de Direitos Autorais do
prazo concedido ao autor para recorrer aos tribunais sem ser alcancado pela

prescricao.
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CAPITULO | - INSEGURANCA JURIDICA

Um dos fenbmenos a serem tidos como indesejaveis num pais fundado no
Estado Democratico de Direito, como o é o Brasil, seria a percep¢do de que seu
sistema legislativo pudesse estar infectado pelo virus da inseguranca juridica, vez
que a adocdo de jurisprudéncias no deslinde de casos concretos tem-se tornado
uma ténica nos tribunais em clara oposi¢do as normas positivadas na legislagéo e
que sdo vencidas a custa de novas interpretacdes dos magistrados.

A afirmacdo retrodita mostra-se preocupante e agrava esse estado de coisas
se na balanca judiciaria for colocado como peso maior o fato de que as nossas
cortes superiores, em alguns julgados, ja se apresentam claudicantes sobre
determinadas causas postas em analise e sentenciadas ex vi de jurisprudéncias
construidas em suas bases ministeriais, sendo que o reflexo da inconstancia
legiferante por vezes tem gerado a preocupacdo em setores do Poder Judiciario de
que o Estado precisa manter a sensacdo de confiabilidade nos diplomas
positivados para que todo o sistema mostre o equilibrio necessario a harmonia
legal.

A desprovisdo do prazo prescricional no corpo da Lei n.° 9.610/98 tem
gerado a inseguranca juridica nos meandros do direito autoral brasileiro,
principalmente, quando se é verificada a incerteza dos autores e compositores de
obras musicais no veredicto prolatado no aforamento de a¢des judiciais voltadas a
violacdo dos direitos de autor.

Diversos projetos de lei tém sido apresentados nas casas legislativas
nacionais com aplica¢Ges sugeridas visando novas alteracdes da Lei de Direitos
Autorais, porém, o assunto atinente a prescricdo do prazo para judicializacéo de
demandas passa quase que imperceptivel pela lente dos parlamentares por motivos
ignorados pela comunidade artistica.

Indiferentes ao preconizado pela Constituicdo da Republica Federativa do

Brasil estdo as leis recém-editadas na ambiéncia legislativa abortando delas a

! “A concepgio pregada por todos os cientistas politicos dirige-se para a afirmacéo de que o
homem necessita de um grau de seguranca para poder conduzir, planificar e desenvolver os seus
atos da vida civil, familiar e profissional. Ao Estado cabe a responsabilidade de assegurar esse
estado de sentimento através da conformagdo dos seus atos administrativos, legislativos e judiciais
com os ditames da segurancga politica.” DELGADO, José Augusto. O direito constitucional no
século XXI. Séo Paulo: Instituto Brasileiro de Direito Constitucional, 2005.
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prescricdo autoral, isto apesar de se extrair da Lei Magna o status de direito
fundamental conferido ao direito de autor?.

Basta uma pesquisa pelos tribunais de justica instalados nos estados-
membros da Federacdo para se constatar que 0s autores de obras musicais
conseguem éxito nas aces perpetradas contra usuarios ilegais de criacdes
artisticas nos dois primeiros graus de jurisdi¢do, ndo sendo vitoriosos na corte do
Superior Tribunal de Justica (STJ) se a propositura ultrapassar o periodo de trés
anos incidindo, assim, na prescricdo autoral® prevista no Cédigo Civil de 2002.

N&o sera inaceitavel a cogitacdo de que os magistrados de 1° e 2° graus
possam debrucar-se sobre um pleito perfeitamente fundamentado pelo
demandante em direito autoral e instados pela prescricdo alegada pelo ex adverso
revolvam-se em suas cadeiras no fechamento do decisum, vez que por conta do
siléncio existente hoje na Lei n.° 9.610/98, a inseguranca juridica sobre a matéria
em comento os tém levado ora a aplicar o prazo decenal, ora o vintenario, ora o
quinguenal e, mais incisivamente, o trienal — aquele prazo genérico insculpido na

Lei Substantiva Civil.

2 Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a
igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

XXVII - aos autores pertence o direito exclusivo de utilizagdo, publicacdo ou reproducdo de suas
obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar;

XXVIII - sdo assegurados nos termos da lei:

a) a prote¢do as participacfes individuais em obras coletivas e a reproducdo de imagens e voz
humanas, inclusive nas atividades desportivas;

b) o direito de fiscalizacdo do aproveitamento econdmico das obras que criarem ou de que
participarem aos criadores, aos intérpretes, e as respectivas representacdes sindicais e associativas.

¥ CIVIL E PROCESSO CIVIL. DIREITO AUTORAL. PRESCRICAO. PRETENSAO DE
COBRANCA DO ECAD. SUCESSAO DE LEIS NO TEMPO. 1.- O Art. 131 da Lei n° 5.988
/73 revogou o Art. 178 , § 10, VII , do CC/16 , que fixava prazo prescricional de 05 anos por
ofensa a direitos do autor, pois regulou inteiramente a matéria tratada neste. 2.- Revogada a Lei n®
5.988 /73 pela Lei n°9.610 /98, que ndo dispds sobre prazo prescricional e nem determinou a
repristinacdo do 178 , § 10, VIl , do CC/16 , a matéria passou a ser regulada pelo Art. 177 do
CC/16 , aplicando-se o prazo prescricional de 20 anos. 3.- O Codigo Civil de 2002 ndo trouxe
previsdo especifica quanto ao prazo prescricional incidente em caso de violacdo de direitos do
autor, sendo de se aplicar o prazo de 03 anos (artigo 206, & 3°V) quando tiver havido ilicito
extracontratual ou entdo o prazo de 10 anos (artigo 205), quando a ofensa ao direito autoral se
assemelhar a um descumprimento contratual, como na hip6tese. 4.- Recurso Especial a que se nega
provimento. BRASIL, Superior Tribunal de Justica, REsp 1159317 SP 2009/0194402-3, Relator:
Ministro Sidnei Beneti, 2014.
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CAPITULO Il = INDEFINICAO DO PRAZO PRESCRITIVO

Numa leitura a lei primeva que instituiu a protecdo ao direito de autor no
espaco legiferante brasileiro, um salto de quarenta anos guiard o estudioso do
assunto a década dos anos de 1970, ocasido em que se comemorava a vigéncia da
lei sancionada no governo do entdo presidente Emilio Garrastazu Medici, levando
alguns juristas renomados a externarem o pronunciamento festivo pelo advento do
diploma disciplinador das atividades de criacdo artistica, cientifica e literaria,
conforme se verificou nas palavras do saudoso escritor Anténio Chaves”,
mostrando-se demasiadamente alvissareiro e entusiasmado em constatar que o
novel dispositivo contemplava a determinacdo quanto ao prazo prescricional para
violagéo de direito de autor.

A diccéio do Art. 131° da Lei n.° 5.988, de 14 de dezembro de 1973, nio
deixava qualquer oscilacdo no que tangia a prescricdo para inaugurar feito por
ruptura a direito de autor, engessando o prazo quinquenal como sendo o propicio
para litigios daquela ordem.

Um ingrediente inesperado faria a grande diferenca na erecdo de provavel
cochilo legislativo quando, alguns anos a frente, agora por ato do ex-presidente
Fernando Henrique Cardoso, durante revisdao da letra da Lei n.° 9.610/98,
promoveu-se o veto implacavelmente dirigido aos termos do artigo aludido.

O Art. 131 mencionava que seria de 5 (cinco) anos o prazo prescritivo para
intentar-se acGes de ofensa ao direito do autor, trazendo o ressalto de que tais
ajuizamentos dar-se-iam somente a partir da verificacdo da data da violacdo do
direito.

Na reedicdo da Lei de Direitos Autorais nos anos noventa, a atengao fixou-
se no tipo de pratica delituosa desencadeada sobre o direito de autor, resolvendo-
se os parlamentares da época, de que ndo mais incidiria o ato lesivo sobre a data

da violagdo, e sim, sobre a data da ciéncia da infrag&o.

*«0 Art. 131 da Lei 5.988 unificou tudo, determinando a prescricdo em cinco anos da agdo civil
por ofensa a direitos patrimoniais do autor ou conexos, contando o prazo da data que se deu a
viola¢do.” CHAVES, Ant6nio. A Nova Lei Brasileira de Direitos do Autor. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1975, p. 90.

5 Art. 131. Prescreve em cinco anos a agdo civil por ofensa aos direitos patrimoniais do autor ou
conexos, contado o prazo da data em que se deu a violag&o.
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Num pequeno esfor¢o aritmético pode-se aventar que o teor do vetusto
Art. 131 da Lei n.° 5.988/73 seria, de fato, menos favoravel as pretensfes em juizo
patrocinadas pelos autores de obras artisticas, pois, obviamente que a prescricao
se operaria de maneira mais acentuada, uma vez que a data da violacdo do direito
mostrar-se-ia mais distante do autor do que a data da ciéncia da infracdo trazida
pelo Art. 111, encravado no Projeto de Lei n.° 249/89, de autoria do senador
baiano Luiz Viana, referente a reedicdo da LDA em 1998.

Enquanto que a qualquer momento a ciéncia® da infracdo seria evidenciada
pelo tangenciamento constante ao autor oferecendo-lhe a possibilidade de recorrer
as raias do Poder Judiciario — bastava alegar o conhecimento da infragcdo — tendo
ainda nas mdos um quinquénio para fazer valer seu facultas agendi, de outra sorte,
contabilizando-se o prazo a quo prescricional iniciado a partir da data da violacéo
do direito, irremediavelmente, estaria o autor igualmente amarrado aos cincos
anos permissiveis em lei, mas, simultaneamente, a perda do poder da pretenséo o
assustaria como um fantasma diuturno, caso se descuidasse, permitindo esvair-se
o0 periodo quinquenal, sendo, in fine, atraido pelo ima desgrudavel presente no
brocardo dormientibus non socorrit jus.

De outra giro, o veto presidencial ao Art. 111, redigido para integrar o
corpo da vigente Lei n.° 9.610/98, ndo permite uma nitidez perfeita de sua leitura,
pois a questdo temporal relativa aos 5 (cinco) anos para a inauguracdo de demanda
firmada em descumprimento a direitos de autor permaneceu inc6lume, alterando-
se, simplesmente, a contagem iniciada a partir da data da violagdo propriamente
dita e ndo mais da data da ciéncia da ofensa.

Relendo o texto motivador da rejeicdo a letra do artigo 111’ cresce a
possibilidade de ter havido um cochilo fenomenal saido da a¢do — ou inacdo — dos
parlamentares envolvidos na comissdo revisora da Lei Autoral, isto porque se
mostra crivel que a fixagdo maior esteve na determinagdo de qual momento seria

iniciada a contagem do prazo prescritivo, violagdo ou conhecimento da infracéo,

® (N.A). O termo “ciéncia da infragdo” implicaria em imprescritibilidade implicita, cf. ABRAO,
Eliane. Direitos do autor e direitos conexos, 2. Ed. S&o Paulo: Migalhas, 2014, p. 439.

" O dispositivo modifica o art. 178, § 10, do Cédigo Civil, ja alterado anteriormente, pelo art. 131
da Lei 5.988/73. A perda do direito de agdo por ofensa a direitos de autor, por decurso de prazo,
esta melhor disciplinada na legislagdo vigente. O prazo prescricional de cinco anos deve ser
contado da data em que se deu a violagdo, ndo da data do conhecimento da infragdo, como previsto
na norma projetada.
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examinando-se, en passant, o conteudo do artigo afeto ao quinquénio que ali jazeu
petrificado.

O Projeto de Lei para as mutacdes da Lei de Direitos Autorais tramitou por
nove anos, havendo o veto apenas aos artigos 93 e 111° e, ainda assim, néo se
pode deixar de aventar, metaforicamente, que o mitolégico deus Morfeu tenha
contaminado alguns membros do corpo legislativo durante o exame voltado a
prescricdo de direito de autor.

Idéntico raciocinio acerca da controvertida resolucdo do veto ao Art. 111
teve acompanhamento pela Dra. Eliane Yachou Abréo calcado numa real omisséo
do legislador que, embora se manifestasse pelo veto a data da ofensa de direito de
autor, deixou indubitavel que o prazo de 5 (cinco) anos perduraria como sendo
ideal para contagem de prazo para judicializacdo de quizila atinente a violacdo de
direito autoral®.

A realidade factual concentrou-se na possivel evidéncia de que passaram
in albis da percepc¢do de que o veto ao Art. 111 da Lei n.° 9.610/98 deu-se de
maneira parcial e fora dirigido apenas a metade do texto, pois a expressao “cinco
anos” nao sofrera qualquer rejei¢ao.

Perscrutando os comentarios alusivos a pretensa falha examinativa do

tema prescricdo na reforma da Lei de Direitos Autorais, verifica-se que Manoel

 Art. 111

"Art. 111. Prescreve em cinco anos a agdo civil por ofensa a direitos autorais, contado o prazo da
data da ciéncia da infracdo."

Razbes do Veto

"O dispositivo modifica o art. 178, § 10, do Codigo Civil, j& alterado anteriormente, pelo art. 131
da Lei 5.988/73. A perda do direito de agdo por ofensa a direitos de autor, por decurso de prazo,
esta melhor disciplinada na legislacdo vigente. O prazo prescricional de cinco anos deve ser
contado da data em que se deu a violag8o, ndo da data do conhecimento da infragdo, como previsto
na norma projetada.”

Estas, Senhor Presidente, as raz6es que me levaram a vetar em parte o projeto em causa, as quais
ora submeto a elevada apreciagdo dos Senhores Membros do Congresso Nacional.

Brasilia, 19 de fevereiro de 1998.

FERNANDO HENRIQUE CARDOSO

9 «A Lein® 9.610/98, de 19.2.98, que altera, atualiza e consolida a legislagio sobre direitos autorais
e que revogou a Lei 5.988, de 14.12.73, com ressalvas, foi publicada com o veto presidencial ao
art. 111, relativo a prescricdo do exercicio do direito de acdo no que tange aos direitos
patrimoniais, instituto que a lei anterior contemplava no art. 131. O que se verificou com o veto da
lei foi a omissdo do legislador em matéria relevante, tratando-se os direitos patrimoniais, de
direitos disponiveis, mas, e como se demonstrara, o prazo prescricional das agdes intentadas por
violacdo a direitos patrimoniais de autor é o de cinco anos contados a partir da data da ocorréncia
da violagdo.” ABRAO, Eliane Yachou. Direitos de Autor e Direitos Conexos. S&o Paulo: Editora
do Brasil S/A, 2002.
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Joaquim Pereira dos Santos™ comunga de uma anélise avizinhada da proferida por
Eliane Abrdo, externando, inclusive, o descontentamento a disparidade das
decisOes jurisprudenciais pela aplicacdo indecisa dos prazos prescritivos genéricos
do Novo Cadigo Civil Brasileiro, culminando, como ja dito, numa inseguranca

juridica incontestavel.

10 «A jurisprudéncia nem sempre tem aplicado as regras do novo Coédigo Civil de maneira
consistente. H& decisdes aplicando o prazo de 3 anos previsto no inciso V do § 3° do Art. 206,
outras acolhendo o prazo geral de 10 anos contemplado no Art. 205 e algumas até mesmo se
valendo ainda da regra especial da antiga Lei n° 5.988/73, ou seja, 0 prazo de 5 anos. Finalmente,
entende-se que 0 novo prazo de prescricdo, se for regido pelo Cédigo Civil de 2002, comeca a fluir
a partir de 11 de janeiro de 2003, quando o novo cddigo entrou em vigor (...). Partindo do
pressuposto de que uma revisdo mais ampla da Lei Autoral com o fim de moderniza-la e adequé-la
ao Século XXI exige uma tarefa mais demorada e um periodo maior de maturacdo, imp&e-se
atualmente uma revisdo topica da Lei n°® 9.610/98 a fim de extirpa-la das omissdes, dos
anacronismos e daqueles defeitos de técnica legislativa que reduzem a seguranga juridica
almejavel quando se trata de uma Lei Basica.” SANTOS, Manoel Joaquim Pereira dos e
WACHOWICZ, Marcos (Organizadores) Estudos de Direitos do Autor. A Revisdo da Lei de
Direitos Autorais. Principais topicos para uma revisao da Lei Autoral Brasileira. Florianépolis:
Fundacéo Boiteux, 2010, p.55.
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CAPITULO Ill = A PRESCRICAO DO DIREITO DE AUTOR
NAS LEIS

O instituto da prescricao tem reflexo na observacdo ao devido processo
legal, uma vez que integra o contetdo de leis nacionais em aplicacdo, podendo-se
extrair como exemplo disto, o fato de a Constituicdo Nacional de 1988 haver
contemplado o labor dos obreiros com o prazo prescritivo de cinco anos para
reclamagdes trabalhistas** - mesmo prazo prescricional do Cédigo Consumerista
para as acdes de defesa do consumidor™.

As leis anteriores editadas no Brasil que faziam referéncia ao direito
autoral ndo contemplavam o instituto da prescricdo até o instante em que o Codigo
Civil de 1916 teve vigéncia, revogando a lei n.° 496/98.

Nascia com o Codigo Bevilagua a primeira ideia legal relacionada a
prescricdo de direitos de autor’®, ja se antecipando em classificar temporalmente
em 5 (cinco) anos o prazo de perda de pretenséo para ofensa ao direito em
comento. No entanto, na década de 1970, aprovou-se a Lei de Direitos Autorais
n. 5.988/73, provocando a imediata revogacdo do previsto no Cddigo Civil de
1916 por forca do estatuido no Art. 2°, 8 1° da Lei de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro — antiga LICC™.

A partir da vigéncia da Lei n.° 9.610/98 os artigos da lei anterior foram
revogados, excetuando-se aqueles alusivos ao registro de obras artisticas,

arrastando-se, nesse bojo de revogacdo, o dispositivo que concedia 0 prazo de

1L Art. 7° S#o direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visem & melhoria de
sua condi¢do social:
XXIX - agdo, quanto aos créditos resultantes das relagGes de trabalho, com prazo prescricional de
cinco anos para os trabalhadores urbanos e rurais, até o limite de dois anos ap6s a extingdo do
contrato de trabalho;

12Art. 27. Prescreve em cinco anos a pretensdo a reparacdo pelos danos causados por fato do
produto ou do servigo prevista na Secdo Il deste Capitulo, iniciando-se a contagem do prazo a
partir do conhecimento do dano e de sua autoria.

3 Art. 178. Prescreve:
§ 10. Em cinco anos:
VII. A acgdo civil por ofensa a direitos de autor; contado o prazo da data da contrafac¢éo.

1 Art. 2° N4o se destinando & vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique ou
revogue.

§ 1° A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja com ela
incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior.
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prescricdo de 5 (cinco) anos para autores de obras artisticas, cientificas e literarias
defenderem possiveis ultrajes as suas propriedades intelectuais.

Cabe dizer que apés o Caodigo Civil de 1916 ter estabelecido o critério
temporal para acdes de reparacdo por ofensa a direito de autor, a classe artistica
viu nascer a Lei n.° 5.988/73, sendo, verdadeiramente, um diploma especifico para
tratar das questdes de direito autoral.

Vinte e cinco anos depois veio a lume a Lei n.° 9.610/98 e, por uma
dorméncia que ndo se pode atestar proposital ou ndo, passou-se de largo de uma
conquista dos detentores de propriedade intelectual.

Ironicamente, a propria lei que elencava beneficios autorais tornou-se
responsavel por desencadear o retorno ao status quo ante, ou seja, o vazio legal
sobre prescri¢do. Isto ocorreu no momento em que a Lei n.° 5.988/73 revogou
expressamente o Art. 178, Il, do Cddigo Civil de 1916, que previa a prescri¢do
valida a partir do quinquénio da ocorréncia da contrafacao.

Daquele periodo em diante as posi¢cbes se inverteram, pois, se
anteriormente tanto a Lei Substantiva Civil quanto a Lei de Direitos Autorais
eram prodigas no trato da prescricdo, hodiernamente, nem o novo Codex
tampouco a Lei de Direitos Autorais vigentes, preveem o instituto prescricional de
modo especifico, deixando na orfandade os criadores.

A consequéncia da lacuna legal obrigou juizes a aplicacdo do Art. 177 em
combinacdo com o Art. 179, ambos do Cddigo Bevilaqua, dilatando o prazo
prescricional para 20 (vinte) anos, conforme exemplo marcante do processo no
qual o apresentador de televisdo, Silvio Santos, viu-se no polo passivo de
demanda proposta pelo criador do jingle de seu programa e, usando a prescri¢éo
de cinco anos em sua defesa, terminou derrotado pela aplicacdo do prazo

prescricional vintenario™.

1 DIREITO AUTORAL - PRESCRICAO VINTENARIA - Lei 9.610/98 que silencia a respeito
do tema - Inocorréncia da repristinacdo com aplicacdo do artigo 178, § 1-, inciso VII do Cédigo
Civil - Aplicacéo da regra geral estatuida no artigo 177 do Cédigo Civil, por tratar-se de direito
pessoal - Recurso da Ré desprovido. DANO MORAL - Reconhecimento, ante a utilizacdo da obra
sem a devida autorizagdo e pagamento - Recurso do autor provido para majorar a verba
indenizatdéria de 50 para 500 salarios minimos. DANO PATRIMONIAL - Comprovagdo da
Autoria - Utilizacdo sem autorizagdo - Dever de indenizar reconhecido - Recurso da Ré
desprovido. “Alega o Autor ser o compositor da musica “Silvio Santos vem Ai” que ha 20 anos
esta sendo utilizada pela emissora de televisdo, sem a sua expressa autorizacdo. Requer
indenizacdo por danos morais e patrimoniais. A Ré requereu o reconhecimento da prescrigdo com
fundamento na Lei no. 5.988/73, que previa prazo de cinco anos. Alega, ainda que a utilizacdo da
mausica pelo apresentador por trinta e sete anos, desde a sua criagdo, sem a impugnacdo do Autor,
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Destarte, até o advento do novo Cédigo Civil, era comum que ac¢des
requerendo indenizagdo por ofensa ao direito de autor, prescrevessem em 20
(vinte) anos.

O novo CCB trouxe uma inovagdo ndao muito satisfatdria para autores de
obras artisticas, uma vez que reduziu, drasticamente, de 20 (vinte) anos para
somente 3 (trés) anos o novo prazo da prescricdo em direito de autor'® —
ressalvadas as possibilidades do Art. 2.028 quanto aos prazos da lei anterior’.

Percebe-se que € justamente nessa linha de raciocinio que o Superior
Tribunal de Justica tem trabalhado acerca de agdes judiciais sobre indenizagéo por
violagdo aos direitos de autor que acessam, por contingéncia recursal, a corte do
STJ®,

configura autorizagio tacita para seu uso”. SAO PAULO, Tribunal de Justica, Processo n.°
241.691-4/5, Relator: Desembargador Rodrigues de Carvalho, 2003.

16 Art. 206. Prescreve:
§ 3% Em trés anos:
V - a pretensdo de reparacao civil;

17 Art. 2.028. Serdo os da lei anterior os prazos, quando reduzidos por este C6digo, e se, na data de
sua entrada em vigor, j& houver transcorrido mais da metade do tempo estabelecido na lei
revogada.

8 CIVIL E PROCESSO CIVIL. DIREITO AUTORAL. PRESCRICAO. DIES A QUO.
PRAZO. NOVO CODIGO CIVIL. REGRA DE TRANSICAO DO ART. 2.028.
CONTAGEM. 1. O art. 189 do CC/02 consagrou o principio da actio nata, fixando como dies a
quo para contagem do prazo prescricional a data em que nasce o direito subjetivo de acdo por
violacdo de direito, independentemente da efetiva ciéncia da vitima. 2. O art. 131 da Lei n°
5.988/73 revogou o art. 178, § 10, VII, do CC/16, pois regulou inteiramente a matéria tratada
neste. 3. Revogada a Lei n® 5.988/73 pela Lei n® 9.610/98 e como o art. 111 da lei revogadora (que
dispunha sobre prazo prescricional) foi vetado, a matéria atinente a prescricdo das acdes
relacionadas a direitos autorais patrimoniais passou a ser regida pelo art. 177 do CC/16, aplicando-
se 0 prazo prescricional de 20 anos, visto que ndo houve previsdo expressa de repristinacdo do art.
178, § 10, VII, do CC/16, conforme exige o art. 2°, § 3°, da LICC. 4. O CC/02 n&o prevé um prazo
prescricional especifico para a violagdo de direitos do autor, de sorte que, com o seu advento, a
matéria passou a ser regulada pelo art. 206, § 3°, V, que fixa um prazo prescricional de 03 anos
para a pretensdo de reparacao civil, dispositivo de carater amplo, em que se inclui a reparagdo de
danos patrimoniais suportados pelo autor de obra intelectual. 5. Se, pela regra de transicdo do art.
2.028 do CC/02, ha de ser aplicado 0 novo prazo de prescri¢do, 0 marco inicial de contagem é o
dia 11.01.2003, data de entrada em vigor do novo Cdédigo Civil, e ndo a data do fato gerador do
direito. Precedentes. 6. Recurso especial provido. BRASIL: Superior Tribunal de Justica, REsp n.°
1168336/RJ, Relator: Ministra Nancy Andrighi, 2011.
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CAPITULO IV — ADOCAO ORIGINARIA DE PRAZO
QUINQUENAL

Muito embora a legislacdo autoral de 1998 tenha vindo a existéncia
desprovida do prazo quinquenal da lei antecessora, o Escritorio Central de
Arrecadagdo de Distribuicdo de Direitos Autorais — ECAD — permanecia se
baseando nos cinco anos prescricionais no ato do pagamento aos autores, tendo
recentemente o endosso oficial para a utilizacdo do prazo por forca do
sancionamento da Lei n.° 12.853/13, criada para estabelecer a gestdo coletiva de
direitos autorais mediante inovacdo no modus operandi relativo aos créditos
autorais pendentes na base cadastral do Escritério.

A alteracdo no codigo autoral, cujo embrido teve nascedouro na Comissao
Parlamentar de Inquérito do ECAD, serviu como uma espécie de intervencdo no
servico prestado pelo Escritério Central, muitas vezes questionado — noticia

repercutida até pela revista norte-americana Forbes™.

9 “Huge fuzz in Brazil’s blogosphere! Brazilian. Performance Rights Agency ECAD, which
stands for Brazil’s Central Bureau of Collection and Distribution, has sent messages to some
Brazilian bloggers warning that they should pay copyright fees for embedding YouTube videos on
their blogs or websites (...). ECAD, Brazil’s Central Bureau of Collection and Distribution, is a
performance-rights organization that protects its members’ musical copyrights by monitoring
public performances of their music, whether via a broadcast or live performance, and
compensating them accordingly. ECAD can be described as the Brazilian version of American
ASCAP or BMI, British PRS or Belgian SABAM. Some Brazilian bloggers refer to Brazil’s
omnipresent corruption and inefficiency, questioning whether artists will actually receive any
royalties at all. Others complain about the ridiculous value of the fee. Indeed, the US$ 200
monthly fee is exorbitant, considering that Brazil’s minimum wage is R$ 622 (or US$ 355). The
underline message is that ECAD is greedy. After charging performance rights even from weddings
with DJs, it’s now aiming a bigger target market: Brazil’s total online population of 80 million
people. Besides joking, virtually everyone protests against the nature of these monthly fees.
YouTube Brazil already pays copyright fees to ECAD (see details about how much Youtube
Brazil pays on the bottom of the post). Therefore, charging bloggers as well is “double recovery.”
The question is: if embedded videos are, for all purposes, just links back to Youtube why should
bloggers pay royalties? The legal foundation for the royalties charged by ECAD to blogs is a
federal law created in mid-February 1998 that has not been revised since its creation 14 years ago
(article 5, section Il of the law 9.610/98). ECAD found a loophole in this ancient law that allows
blogs to be described as “relays” and thus also be subjected to a fee.” Citagdo extraida de
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O sistema de créditos autorais pendentes do ECAD é onde repousa 0
qguantum pecuniario ndo reclamado durante os 5 (cinco) anos formadores da
prescricdo referente a execucdo de obras musicais nas radios, televisoes etc.

Ha no corpo da Lei n.° 9.610/98, em distintos momentos, a ideia de uma
perda de direitos em similitude ao que apregoa o instituto da prescri¢do, conforme
exemplo prético atinente a transferéncia dos direitos do autor que se esvai em
cinco anos para o contratante, vide diccdo do Art. 49, inciso Ill, caso inexista
pacto assinado entre cedente e cessionario®.

Ainda com conotacdo de perda, vige na Lei Autoral o direito temporaneo
relativo a cessdo de obras futuras do autor que abrangera inexoravelmente o
quinteto anual®.

A alteracdo processada a Lei Autoral vigente pela Lei n.° 12.853/13 seguiu
por trilha temporal idéntica no que tange a adoc¢do dos cinco anos de prazo para
estabelecimento da perda de direitos relacionados a detentores de propriedade
intelectual, mas apenas para o pagamento de direitos provenientes de créditos
retidos na base cadastral do ECAD?.

Ressalte-se que o alterado Art. 98, § 11, da LDA, traz uma inovagdo legal
de contornos entusiasmantes a classe dos criadores de mausica, pois,
diferentemente da previsdo anterior, mesmo depois dos cinco anos — uma espécie
de prescricdo — doravante, a captacdo dos valores auferidos ndo deixara de se

incorporar ao patrimdnio dos autores®.

http://www.forbes.com/sites/ricardogeromel/2012/03/09/scandal-in-brazil-blogs-with _embedded-
youtube-videos-are-charged-monthly-fees/. Disponivel em 25.08.14.

20 Art. 49. Os direitos de autor poderdo ser total ou parcialmente transferidos a terceiros, por ele ou
por seus sucessores, a titulo universal ou singular, pessoalmente ou por meio de representantes
com poderes especiais, por meio de licenciamento, concessdo, cessdo ou por outros meios
admitidos em Direito, obedecidas as seguintes limitacdes:

111 - na hip6tese de ndo haver estipulacdo contratual escrita, 0 prazo maximo seré de cinco anos;

L Art. 51. A cessdo dos direitos de autor sobre obras futuras abrangera, no maximo, o periodo de
cinco anos.

Pardgrafo Gnico. O prazo sera reduzido a cinco anos sempre que indeterminado ou superior,
diminuindo-se, na devida proporcéo, o preco estipulado

22 Art. 98. § 10. Os créditos e valores néo identificados dever&o permanecer retidos e a disposigio
dos titulares pelo periodo de 5 (cinco) anos, devendo ser distribuidos a medida da sua
identificacéo.

22§ 11. Findo o perfodo de 5 (cinco) anos previsto no § 10 sem que tenha ocorrido a identificacéo
dos créditos e valores retidos, estes serdo distribuidos aos titulares de direitos de autor e de direitos
conexos dentro da mesma rubrica em que foram arrecadados e na proporcdo de suas respectivas


http://www.forbes.com/sites/ricardogeromel/2012/03/09/scandal-in-brazil-blogs-with%20embedded-youtube-videos-are-charged-monthly-fees/
http://www.forbes.com/sites/ricardogeromel/2012/03/09/scandal-in-brazil-blogs-with%20embedded-youtube-videos-are-charged-monthly-fees/
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/L9610.htm#art98
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De fato, o parégrafo retrodito remete as destinacGes financeiras adotadas
em datas pretéritas pelo Escritorio Central — diga-se: a revel dos titulares —,
momento em que o ECAD realizou assembleia decretando o prazo para a
prescricdo, alterando esse prazo de 5 (cinco) para 3 (trés) anos, bem como
decidindo, intramuros, a aplicacdo do montante residente, sem a contemplacéo
dos autores na destinacio daquele quantum autoral®*.

A alteracdo introduzida pela Lei n.° 12.853/13, trouxe uma nova era na
arrecadacao dos autores brasileiros determinando que a partir da vigéncia da lei
alteradora, aqueles valores retidos fossem distribuidos por rateio entre os autores —
gerando no Supremo Tribunal Federal a ADI n.° 5062, proposta pelo ECAD em
conjunto com as associa¢fes musicais — descontentes, entre outros fatores, com a
nova a destinacao da verba autoral.

Ainda sobre o triénio utilizado anteriormente pelo ECAD, nédo seria de
todo impensavel a conjectura de que o Escritorio Central teria se escorado na
jurisprudéncia criada sob o palio da edi¢do do Codigo Civil de 2002, relativa a
prescricdo de direito de autor, fincando, doravante, as decisdes no prazo geneérico
de 3 (trés) anos para acdes de reparagéo civil.

A presuncao descrita no paragrafo supradito cresce de volume pela simples
constatacdo de que o Escritério Central, o ECAD, utilizava-se do lastro
quinguenal para limitar a arrecadacdo de obras musicais dos autores cujo cadastro
apresentava pendéncias obstaculizando o pagamento dos créditos erigidos pela
execucao publica nos 6rgdos pagantes de direito autoral e o fazia tendo como
fonte aquele prazo quinquenal ainda da Lei n.° 5.988/73.

Pode-se aventar que o artigo que previa 5 (cinco) anos para a prescricgéo,
servia as pretensdes do ECAD, quigd com esteio no principio tempus regit actum
—vez que a criagdo do Escritorio Central deu-se na decada dos anos 70 ex vi da lei

em comento.

arrecadacdes durante o periodo da retencdo daqueles créditos e valores, sendo vedada a sua
destinacdo para outro fim.

% Art. 41 - §5°. O Ecad disponibilizara no seu sistema informatizado a relagdo de obras,
fonogramas e titulares com créditos retidos. Essa relacao sera atualizada a cada processamento de
acordo com o cronograma de distribuicéo.

86°. Prescreverdo os créditos retidos por mais de cinco anos, a contar de 1° de janeiro do ano
subsequente ao periodo da competéncia de repasse da distribui¢do. O valor correspondente a esses
créditos sera distribuido posteriormente pelo Ecad, segundo os critérios definidos pela Assembleia
Geral.
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De outro giro, seré pertinente citar a Consulta Pablica em Direito Autoral
realizada pelo Ministério da Cultura, no ano de 2010, sendo necessario ainda tecer
5.988/73, com o discutido prazo quinguenal, sendo que a nova redacdo atenderia
satisfatoriamente aos anseios dos criadores de obras intelectuais, pois corrigiria a
questdo relativa ao lapso temporal para o ajuizamento de acdes, isto porque a letra
da LDA de 1973 somente apontava como cabivel 0 momento de ocorréncia da
violacdo do direito.

N&o é novidade a judicializacdo de diversos ilicitos sobre o titulo de
direitos autorais que tiveram a lide julgada improcedente pelo fundamento de que
a violacdo tinha sido caracterizada ha muitos mais que cinco anos, muito embora
0s autos processuais exalassem a fumaca cinzenta da pratica da violacdo
continuada.

Assim, discos musicais contando, exempli gratia, trinta anos de langados
no mercado desautorizadamente e ainda tendo refabricacdo — violagdo continuada
— continuavam ocupando as gbndolas das lojas impunemente e ndo apenas pelo
siléncio da Lei n.° 9.610/98 sobre a prescricdo, mas também pelo fato de que
mesmo 0s juizes concedendo ganho de causa aos autores, a vitoria judicial dava-se
parcialmente porque o magistrado considerava apenas a retroatividade atinente ao
prazo quinquenal.

A edicdo do paréagrafo Unico do art. 111-A, da alteracdo da lei proposta
pela Consulta Publica do MinC, atenderia aos clamores de grande parcela de
artistas, pois a prescricdo seria contada da ultima violacdo verificada, fazendo-se
relativa justica®.

Diga-se aqui que alguns julgados do Superior Tribunal de Justica ja tém

trazido condenacéo de contrafatores pela violagdo continuada®.

% Art. 111-A. A acéo civil por violagéo a direitos autorais prescreve em cinco anos, contados da
data da violacdo do direito.

Paragrafo Unico. Em caso de pratica continuada de violacéo a direitos de determinado autor pelo
mesmo contrafator ou grupo de contrafatores, conta-se a prescri¢do do dltimo ato de violagéo.

*® CIVIL. PRESCRICAO. DIREITO DE IMAGEM.

Violacdo continuada. Para fins prescricionais, o termo 'a quo', envolvendo violagdo continuada ao
direito de imagem, conta-se a partir do Gltimo ato praticado. Auséncia de elementos probatérios
guanto a autorizacdo anterior para a publicacdo da fotografia. Exploracdo de imagem sem contrato
escrito, se limita ao prazo méaximo de cinco anos. Art. 49, Il da Lei 9610/98. Valor moral
arbitrado em consonancia com jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. RECURSO
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A eventual aprovagdo do art. 111-A, proposto na Consulta Publica do
Minc, enseja uma equacao exemplificativa:

Se o disco (CD ou DVD) tivesse sido lancado no exercicio de 2000 e com
fabricacdo repetida até 2014 — caracterizando, in casu, a viola¢do continuada — 0
prazo da prescrigdo iniciaria sua contagem a partir de 2014, ou seja, o autor da
obra contrafeita poderia intentar acdo de violacdo de direito autoral até o ano de
2019, fulcrado nos cinco anos.

O dispositivo elaborado pelo texto da Consulta Publica do Ministério da
Cultura para o evento da prescricdo continuada, no entanto, ndo teve repercussao
na recem-editada Lei 12.853/13, nem sequer fora cogitado em sua propositura,
relegando a tematica prescricional, mais uma vez, ao esquecimento e sem

contemplacdo em lei especifica.

IMPROVIDO. BRASIL: Superior Tribunal de Justica, REsp n.° 1014624 - RJ (2007/0219810-7),
Relator: Ministro Vasco Della Giustina, 2009.
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CAPITULOS V - DIREITOS PATRIMONIAIS COMPARADOS
A PRESCRICAO

Na Convengdo de Berna decidiu-se que os direitos patrimoniais
perdurariam até cinquenta anos p6s-morte do criador de obra intelectual, abrindo-
se um precedente aos paises unionistas, recepcionadores da referida Convencao,
para o estabelecimento de prazo protetivo de numerario temporal diferente?’,
como é o caso da lei autoral brasileira que majorou esse intervalo para sessenta e,
hodiernamente, setenta anos post-mortem do autor.

Fato € que a contrafacdo revela-se como um ilicito grave contra a
propriedade intelectual, atingindo na fronte os direitos de autor, mas, impende
registrar que quando se aborda a questdo, ndo se pode dissociar que o contrafator
age diretamente contra o direito patrimonial, isto porque a comercializacdo de
suportes fonograficos contendo obras musicais que sdo ultrajadas em virtude do
uso desautorizado desemboca, inevitavelmente, na ofensa ao direito material dos
detentores de propriedade intelectual que é, consequentemente, representativo de

seu direito patrimonial, conforme magistério de Carlos Alberto Bittar®.

27 Artigo 7 1) A duraco da protecdo concedida pela presente convencdo compreende a vida do
autor e cinquenta anos depois de sua morte. 6) Os paises da Unido tém a faculdade uma duracao
superior aquelas previstas nos paragrafos precedentes.

%8 “Direitos patrimoniais sdo aqueles referentes & utilizacdo econdmica da obra, por todos 0s
processos técnicos possiveis. Consistem em um conjunto de prerrogativas de cunho pecunidrio
que, nascidas também com a criagdo da obra, se manifestam, em concreto, com a sua comunicacao
ao publico, e o poder que o autor, ou os autores, tem de colocar a obra em circulacdo. Em
consonancia cm a respectiva textura, esses direitos decorrem da exclusividade outorgada pelo
autor para a exploracdo econdmica de sua obra, submetendo a sua vontade qualquer modalidade
possivel. Com isso, impde-se a prévia consulta ao autor para qualquer uso econdémico da obra, que
so legitimara sob sua autorizacéo expressa. Isso significa, pois, que, pelos vinculos que 0 mantém
unido a obra, mesmo depois de comunicada sob qualquer forma, tem o direito de interferir em
qualquer outra modalidade ndo contratada ou surgida depois com a evolugdo tecnolégica
(gravagdo de show, ou novela, em fita cassete, para posterior venda ou locacéo ao publico, em que
a permissao para a realizacdo da novela nao possibilita, por si, 0 novo uso, que, ao revés, necessita
estar autorizado por expresso no ajuste préprio). Consubstancia-se, pois, 0 aspecto patrimonial
fundamentalmente na faculdade de o autor usar, ou autorizar, a utilizacdo da obra, no todo ou em
parte; dispor desse direito a qualquer titulo; transmitir os direitos a outrem, total ou parcialmente,
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Quando a lei primitiva do ano de 1973 trouxe em seu bojo o instituto da
prescricédo calcado no quinquénio para as ac¢Oes de violacdo autoral, ndo se poderia
admitir que tais ofensas nao se referissem, preferencialmente, ao patriménio dos
artistas da propriedade intelectual, uma vez que a questdo onerosa estava
evidentemente exposta.

Esposado do entendimento supradito, poder-se-ia aventar que houvera uma
desconexao referente ao direito patrimonial no momento de se estabelecer o prazo
da perda do poder da pretensdo em juizo, pois até mesmo o periodo prescricional
a quo iniciado aos cincos anos se mostra contraditdrio diante do lapso temporal de
70 (setenta) anos para que o autor perca seus direitos patrimoniais, prazo este que
ndo sofrera qualquer reprimenda ou mensagem de veto nos termos do Projeto de
Lei n.° 249/89 — proposto para alteracdo da Lei n.° 5.988/73 — e que apenas
apresentou uma dupla de artigos vetados, sendo um deles o Art. 131 que previa,
justamente, a prescricdo de direitos de autor.

Oportuno sera lembrar que a ementa do referido PL 249/89 trazia
elencado, como um de seus temas, o advento da prescricio®, logicamente,
externando, salvo melhor juizo, o intuito de apreciacdo da matéria de relevante
valor para os detentores de propriedade intelectual.

Resiste a possibilidade de ter havido uma abordagem um tanto
desprevenida na elaboracdo do prazo prescricional haja vista que o lustro indicado
como valido na lei autoral brasileira fez erigir, simultaneamente, um confronto
direto com a garantia positivada na mesma Lei n.° 9.610/98, em seu Art. 41,
qguando se afirma que o direito patrimonial do autor é perduravel por setenta
anos™.

Vé-se de forma um tanto paradoxal que a releitura do revogado Art. 131 da

Lei n.° 5.988/73, enunciava que a prescri¢do referia-se estritamente a violagao do

entre vivos ou por sucessdo”. BITTAR. Carlos Alberto. Direito de Autor. Sdo Paulo: Editora
Forense, 2013.

» EMENTA: ALTERACAO, LEGISLACAO, DIREITOS AUTORAIS. REQUISITOS,
HIPOTESE, CONSOLIDACAO, DIREITOS AUTORAIS, OBRA INTELECTUAL,
REGISTRO, DIREITOS, MORAL, AUTOR, PATRIMONIO, LIMITACAO, CESSAO,
UTILIZACAO, REPRESENTACAO, EXECUCAO, OBRA PUBLICA, PERIODICO,
EMPRESA, RADIODIFUSAO. NORMAS, IMPUTACAO, PENA, VIOLACAO,
DIREITOS, AUTOR, OBRA INTELECTUAL, DIREITO AUTORAL, SANCAO,
PRESCRICAO. BRASIL: Senado Federal, Projeto de Lei n.° 249, 1989.

%0 Art. 41. Os direitos patrimoniais do autor perduram por setenta anos contados de 1° de janeiro
do ano subsequente ao de seu falecimento, obedecida a ordem sucesséria da lei civil.
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direito patrimonial de autor, porém, retornando-se a algumas péginas daquela
vetusta legislacdo, testemunhava-se que o Art. 42, ab initio, conferia status de
eternidade aos mesmos direitos patrimoniais de autor®".

Prosseguindo-se na leitura do dispositivo transmitido de forma vitalicia
para os contemplados pela sucessdo hereditaria, poder-se-ia, também, conferir no
paragrafo segundo, ainda do Art. 42 da lei de 1973, que os demais sucessores
usufruiriam dos rendimentos dos direitos patrimoniais do falecido ainda por 60
(sessenta) anos apos sua defuncdo®.

Cabe frisar que muito embora a letra do vetado Art. 111 da Lei n.°
9.610/98 ndo trouxesse na diccdo do artigo a expressdo direito patrimonial,
valendo-se ali do termo ofensa a direitos autorais, permanece como incontestavel
que ¢ do patrimdnio do autor que a lei se referia.

Preferiu o legislador na reedicdo da Lei Autoral prestigiar a mantenca do
direito patrimonial pela validade de setenta anos — acresceu uma dezena em
relacdo a lei antecessora —, sendo transmissivel ainda aos herdeiros, no ano
subsequente de sua morte, porém, a partir de 1998, extraiu-se qualquer mencéo a
vitaliciedade na recepcdo de direito patrimonial herdado, diferentemente do
diploma anterior da década de 1970 que igualava o direito patrimonial com a
inalienacdo e irrenunciabilidade afetas ao direito moral.

Num paralelo entre a incolumidade do direito patrimonial de caracteristica
septuagenaria na lei n.° 9.610/98 em vigor — vide Art. 41 — e a exclusdo do prazo
prescricdo por meio de veto do presidente a época, facilitada seria a conjectura de
uma dubiedade de interpretacdo, levantando-se a hipotese de que os direitos de
autor, por forca do siléncio legal, seriam presumivelmente imprescritiveis.

Verdade é que a definicdo de direito patrimonial esta umbilicalmente
voltada para a utilizagcdo da obra do autor e o resultado econémico amealhado por
essa utilizacdo através dos suportes fonograficos e aqueles outros que venham a
imprescindir do uso da propriedade intelectual devidamente protegida.

Véarios nomes consagrados no campo do direito autoral brasileiro séo
concordes quanto a compensacdo onerosa resultante da exploracdo da obra

consubstanciada em direito patrimonial do autor, como se extrai, verba gratia, do

31 Os direitos patrimoniais perduram por toda a sua vida.

%2 Os demais sucessores do autor gozardo dos direitos patrimoniais que este Ihes transmitir pelo
periodo de sessenta anos, a contar de 1° de janeiro ao ano subsequente ao de seu falecimento.
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magistério renomado j& citado do saudoso jurista Carlos Alberto Bittar que deixou
patente que a utilizacdo da obra artistica serd firmada pela autorizagdo prévia do
autor, culminando a comercializacdo da propriedade intelectual em dividendos
colhidos pela exploragdo econémica do direito patrimonial do criador da obra.

Ainda afinado pelo diapasdo dos ensinamentos de Carlos Alberto Bittar,
ndo sera demais reverberar seu veredicto quanto ao prazo prescricional a ser
adotado nas acOes de violacdo de direitos de autor, uma vez que a linha de
raciocinio de Bittar difere, em certo grau, daquela tracada pelo fechamento da
prescri¢do genérica de trés anos a partir da vigéncia do Codigo Civil de 2002.

Na visdo do mestre Bittar, a perda do poder de proposicdo de demanda por
violacdo de direito de autor, ou seja, a contrafacdo praticada contra titulares
autorais deixard de ocupar as balancas do Poder Judiciario, ndo mais se
observando o prazo de cinco anos vencido pelo veto ao Art. 111 da Lei n.°
9.610/98, obviamente por sua imprevisao legal.

Bittar teve como inafastavel a tese de que a questdo sera patrocinada pelo
prazo estabelecido na Lei Substantiva Civil justamente pela lacuna deixada pelo
legislador no que tange ao prazo prescritivo, ficando mais consentaneo recorrer-se
aos auspicios do Art. 205 ou do Art. 206, do Cédigo Civil recente®,

Pelo principio da literalidade ndo se decifra qualquer mencdo na Lei de
Direitos Autorais que tenha pertinéncia com o tema da prescricdo referente a
ruptura de direito de autor, ndo se podendo afirmar categoricamente que tal
auséncia tenha sido por um descuido ou cochilo legislativo no ato de pronuncia do
veto do artigo que mencionava o instituto, como julgam alguns estudiosos do
assunto, ou, quica, um proposital esquecimento, transmutado em lobby, visando
atender interesses de empresarios afins — lembrando aqui comentario de Newton

Silveira, tragando um paralelo entre a obsoleta Lei n.° 5.988/73 e a 9.601/98,

%3 «Caracteristicas basicas dos direitos patrimoniais s&0: o cunho real ou patrimonial (da relagdo
direta com a obra); o carater de bem movel (art. 3°), exatamente para efeito de disposicdo pelos
meios possiveis; a alienabilidade, para permitir o seu ingresso no comércio juridico (arts. 24 e 49);
transmitindo-se por via contratual ou sucessdria; a temporaneidade, ou seja, limitacdo no tempo
(arts. 41 e seguintes, e 96), que confere ao Direito de Autor conotacdo especial dentre os direitos
privados, ao lado de outras particularidades apontadas; a penhorabilidade, ou seja, a possibilidade
de sofrer contri¢do judicial, em face da condicdo de direitos disponiveis, salvo o disposto no art.
76; a prescritibilidade, ou seja, a perda da acédo por inércia, no lapso legal, que sera, aplicando-se 0
principio de que, inexistente norma especial a respeito, valer-se-a o aplicador daquela comum ou
geral, o da lei civil comum (arts. 205 e 206 do novo Cddigo Civil), em face do veto sofrido pelo
art. 111 da Lei 9.610/98, que deixou em aberto o Capitulo 111 do Titulo VII que trata da prescri¢éo
da acdo”. BITTAR, Carlos Alberto, op.cit,. p. 25.
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mostrando-se um tanto reticente com os termos dos diplomas autorais, néo
expectando por mudancas tdo consistentes®.

Ja pela otica da interpretacdo da lei, propriamente dita, importante refletir
sobre as palavras de Plinio Cabral sobre o tema do direito patrimonial quando da
elaboracdo de comentérios acerca da vitaliciedade ou ndo de tais direitos face a
redacdo um tanto escorregadia da lei 9.610/98, em vérios aspectos, conduzindo
doutores no assunto a incertezas fornecidas pela leitura do texto legal,
confirmando até a validade antiga da sentenca do jurista romano Eneo Domitius
Ulpiano ao se falar em interpretacéo.

No comentéario de Plinio Cabral haveria uma lacuna® a respeito dos
direitos patrimoniais do autor haja vista que a lei somente se refere ao pos-morte,
ndo mencionando nada sobre os direitos patrimoniais durante a vida do autor.

O direito permite pela via da hermenéutica juridica que varios sentidos
possam ser retirados do texto da lei, porém, sem esgotamento da hermenéutica,
conforme acentua Tércio Sampaio Ferraz Junior®.

De sorte que amparados pela compreensdo legal de Bittar alusiva, por

exemplo, & aplicacdo do Art. 205 do Codex Civil para a contagem do lapso

34 «Com poucas excecdes, mantém-se na nova lei e se acentua o espirito nitidamente empresarial
da lei de direitos autorais anterior, de n°® 5.988, de 1973. A nova lei € uma reescrita da lei anterior,
com acréscimos, algumas corre¢des e a supressdo do intervencionismo na arrecadacao de direitos
autorais. Parece ter sido montada, como uma transparéncia, sobre a lei ora revogada. Os
acréscimos se devem aos desafios do desenvolvimento tecnolédgico: os programas de computador,
0s bancos de dados e as transmissdes e armazenamento por meios eletrdnicos.” Citagdo extraida de
http://www.silveiraadvogados.com.br/port/artigo-completo.asp?id=22. Disponivel em 19.08.14.

% «A lei estabelecia a ordem hereditaria, seguindo o Codigo Civil até certo ponto. Conferia direito
vitalicio aos filhos, aos pais e ao conjuge. E a seguir tornava-se genérica, referindo-se aos ‘demais
sucessores’, sem classificd-los com o rigor exigido no trato legal sobre bens e limitando seus
direitos a 60 anos. Neste sentido, a nova lei apresenta modificagdes importantes. Mas, antes de
tudo, h& um problema, fruto, sem davida, de um lapso que deve ser corrigido através de emenda e
com a devida urgéncia. E que o artigo 41 da Lei 9.610 estabelece o seguinte: ‘Os direitos
patrimoniais do autor perduram por setenta anos contados de 1° de janeiro do ano subsequente ao
de seu falecimento, obedecida a ordem sucessoria da lei civil.” Embora existam elementos de
convicgdo sobre a duragdo vitalicia dos direitos de autor, a lei ndo se refere a qualquer periodo de
duracdo desses direitos enquanto ele for vivo. Nao diz se eles sdo vitalicios ou temporarios. E
omissa. Infere-se que a duracdo € vitalicia? Por qué? A lei ¢ feita para fixar direitos e obrigagdes.
Né&o pode ser omissa a tal ponto. Como dizia Ulpiano, ali onde o édito é do Pretor é claro, ainda
cabe interpretagdo. E quando o édito nada diz? Interpretar o qué?”. CABRAL, Plinio. A Nova Lei
de Direitos Autorais. Sdo Paulo: Editora Harbra, 2003, p. 65/66.

% «A ordem das palavras e 0 modo como elas estdo conectadas sdo importantes para obter-se o
correto significado da norma”. FERRAZ, Sampaio F. Tércio. Introdugéo ao Estudo do Direito.
S&o Paulo: Editora Atlas S.A., 2003.


http://www.silveiraadvogados.com.br/port/artigo-completo.asp?id=22
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temporal determinante da prescricdo de litigios na casa do direito autoral,
nitidamente que a Lei n.° 9.610/98 — mesmo talhada pelas alteragbes impingidas
pela Lei n.° 12.853/13 —, ndo podera negar o raciocinio do nobilissimo jurista
paulistano de que ambas as leis deixaram, tecnicamente, de fixar um prazo
inferior a dez anos para inicio de contagem da prescricdo, permitindo que
magistrados prolatem suas sentencas fincadas no periodo decenal do novel Cédigo
Civil Brasileiro, repercutindo, aqui, mais uma vez, a sensacdo de inseguranca
juridica jazente na seara do direito autoral na abordagem do tema prescricao.

Agigantando um pouco mais a celeuma envolvendo o duvidoso e incerto
prazo prescricional a ser adotado nas causas que versem sobre contrafacéo, o que
se deduz dessa heranca de barris de ouro de tolo, é que mesmo grandes juristas,
catedraticos e mestres da disciplina direito autoral veem-se confusos pelo vazio
legal sobre o tema prescritivo.

Duavidas emergem por um lado, mas, sdo relativamente sanadas pela
aplicacdo do prazo genérico conferido pelo Codigo Civil de 2002, restritos aos 3
(trés) anos, momento em que o CCB dita os casos de acdes de reparacdo civil,
sendo que o autor de propriedade intelectual padece ao ver-se desprotegido pela
lei autoral que, teoricamente, lhe serviria de amparo, determinando o tempo que
disporia para intentar proposituras ofensivas ao seu direito, transformando o prazo
da prescricdo num direito quase que inexistente, vagando por um dispositivo
emprestado que o acolha nas pretens@es autorais em juizo.

7
|3

Novamente pela Otica de Plinio Cabral®® recrudesce o refor¢o dessa

anomalia na lei quando ndo se tem em maos algo palpavel juridicamente e que

37 «A Lei 5.988/73 perdeu a eficacia. Mas nem por isso se restaura o dispositivo do Cédigo Civil
gue ela revogou. Portanto, o dispositivo do Codigo Civil sobre o prazo prescricional para acOes de
direito autoral deixou de existir exatamente no momento e que a Lei 5.988/73 entrou em vigor.
Com o veto presidencial ao prazo fixado na Lei 9.610, qual serd, agora, 0 prazo prescricional?
Seria necessario recorrer ao artigo 178 do Codigo Civil, onde se 1€, no item 1X, que prescreve em
cinco anos ‘a ofensa ou dano causado ao direito de propriedade; contado o prazo da data em que se
deu a mesma ofensa ou dano’. Neste caso, o direito autoral teria de se bipartir, observando-se,
aqui, apenas seu aspecto patrimonial. O direito de autor, entretanto, € mais do que isto, ele é,
realmente, sui generis. Os seus dois aspectos — o patrimonial e moral — sdo, no dizer do
inesquecivel Carlos Alberto Bittar, ‘incindiveis’. Alids, esse é 0 pensamento dos grandes mestres,
a partir de Clovis Bevilaqua, para quem o direito de autor retine o interesse econdmico e a
personalidade do artista, evidentemente numa mesma pessoa e, sobretudo, numa mesma ag¢do, num
mesmo titular — numa palavra: num mesmo direito. Bittar (1994) afirma categoricamente: ‘Direito
de Autor, em consequéncia, é direito especial, sujeito a disciplinagdo propria, apartada das
codificacdes frente a principios e a regras consagradas, universalmente, em sua esquematizacao
estrutural’. N8o é outro o pensamento dos maiores autoralistas nacionais e estrangeiros: direito
préprio, com lugar prdprio, espaco préprio. Ndo fora assim, por que uma lei especial para
disciplina-lo? O direito de autor encerra um carater patrimonial. Ele esta no comércio, insere-se no
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desfaca o quadro de inseguranca, restando aos operadores autoralistas, o
ajuntamento de decisdes dispares para que, uma vez espremidas de julgados de
conteddos varios, facilitem, de alguma forma, a construcdo de uma linha de
raciocinio plausivel diante dos casos concretos.

Vale, no entanto, reparar que apesar de se aplicar o prazo de 3 (trés) anos
para as acoes de contrafacdo de direitos autorais, ainda assim, s.m.j., ndo seria de
nada absurda a conjectura de que a jurisprudéncia relativa ao triénio distancia-se,
de certa forma, do preconizado na Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro — antiga LICC — uma vez que a nova Lei de Introducéo infere-se a
observagdo ao quesito especificidade, quesito ndo encontrado no CCB para a
prescricdo, posto que o prazo de trienal € genérico.

Assim, para que a lei nova exerca in totum a supremacia sobre a lei
revogada, alguns fatores deverdo ser atendidos dentro dos critérios da Lei de
Introducéo as Normas do Direito Brasileiro, estabelecendo-se, assim, no campo
juridico, sob o risco de desembocar na ineficacia legal.

Presume-se, entdo, que para a jurisprudéncia assentada para o triénio
prescritivo tenha acompanhamento incontestavel pelos magistrados na prolatagédo

de suas sentencas — 0 qué ndo ocorre com frequéncia na 1% e 2?2 jurisdicdo —

patrimdnio do cidad&o criador da obra de arte e é objeto de negdcios juridicos. E, sem ddvida, uma
propriedade. Mas, ao lado disso, tem uma peculiaridade que o torna especial: ele inclui — e nisso
reside seu maior valor — um bem que é tangivel na base em que se fixou, mas que é, a0 mesmo
tempo, Unico e transcendental, reunindo a expressdo imortal do artista num todo inseparavel. Dai
sua qualidade sui generis. Trata-se de uma forma especial de direito que vem avancando
doutrinariamente para constituir-se num todo autbnomo, juma nova categoria que as legislaces e
os tratados internacionais contemplam. O que se pretende, agora, € um retrocesso: cinde-se 0
direito autoral para dividi-lo, no aspecto prescricional, em duas partes, 0 que ndo encontra mais
amparo na doutrina. O direito autoral é uno. Por sua natureza, é um todo, pois retine em si o
aspecto patrimonial, real, e 0 aspecto pessoal, moral, 0 que é atributo indivisivel da obra de arte.
Podemos considerar o prazo prescricional com base no item 1X do artigo 178 do Cddigo Civil.
Mas sera uma solucdo precéria que demandaréa interpretacdes eventualmente conflituosas. O fato
real, os interesses gerados pela vida, ndo podem ser introduzidos na lei de qualquer maneira e da
forma mais convincente a interesses momentaneos. Om procedimento é, justamente, inverso: a lei
é que deve, cm base nos fatos da vida, disciplinar as relag8es sociais na previsao de conflitos e dar,
a quem tem o direito de armas para recorrer a protecdo legal. Forcar uma situagdo e alargar os
limites da lei equivale, na realidade, a sua prdpria violagdo. A Lei 9.610, nesse aspecto, apresenta
lacuna que o legislador deve corrigir, recusando o veto presidencial ou, ainda, estabelecendo
melhor forma de abordar o problema, conferindo prazo prescricional razoavel para que os lesados
possam invocar a protegao juridica do Estado, sem ferir ou violar o espago que o direito autoral ja
conquistou no ordenamento juridico patrio. A situagdo atual, além de discutivel, leva a considerar
0 prazo prescricional pelo seu aspecto material, enfocando apenas o direito de propriedade nos
termos do item IX do artigo 178 do Codigo Civil.” CABRAL, Plinio, op. cit., p.29.
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deveria mesmo amoldar-se a regulacdo integralizada da matéria do direito

autoral®

, por conta desse carater especifico.

Inconstancia pode ser o sinbnimo de veredictos sobre prescricdo autoral
diante do quadro de instabilidade juridica e a situacdo pode ser piorada, caso o
legislativo ndo apresente solucdo fatica para o imbrdglio e o demandante néo
visualize outra via de acesso que ndo seja o recurso as bases do Supremo Tribunal
Federal — ja que se acendeu essa possibilidade com a repercussdo geral admitida
no julgado do RE 702.362/RS, de 2013, versando sobre violacdo de direito
autoral.

H& que se trazer ao debate, para efeito profundamente ilustrativo, que
recente decisdo do STJ acerca do prazo prescricional conferiu a possibilidade de o
Escritorio Central intentar acdes de cobranca pelo ndo pagamento de direito
autoral pelas emissoras, permitindo ao ECAD abracar-se ao prazo de prescri¢éo
decenal®.

Os precedentes sdo abertos constantemente em todas as jurisdicdes
nacionais causando uma enorme hecatombe no seio do Poder Judiciario ex vi das
dissonancias detectadas nas decisdes exaradas nos pleitos ajuizados sob a tematica
do direito do autor, ocorrendo, frequentemente, o sucesso do ex adverso sempre
que este alega em defesa a prescricdo trienal, dés que o Cddigo Civil de 2002

entrou em vigéncia.

% Art. 2° Néo se destinando & vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique ou
revogue.

§ 1° A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja com ela
incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior.

% CIVL E PROCESSO CIVL. DIREITO AUTORAL. PRESCRICAO. PRETENSAO DE
COBRANCA DO ECAD. SUCESSAO DE LEIS NO TEMPO.

1.- O art. 13 da Lei n° 5.988/73 revogou o art. 178, 810, VI, do CC/16, que fixava prazo
prescricional de 05 anos por ofensa a direitos do autor, pois regulou inteiramente a matéria tratada
neste. 2.- Revogada a Lei n° 5.988/73 pela Lei n° 9.610/98, que ndo dispds sobre prazo
prescricional nem determinou a repristinacéo do art. 178, § 10, VI, do CC/16, a matéria passou a
ser regulada pelo art. 17 do CC/16, aplicando-se o prazo prescricional de 20 anos. 3.- O Cédigo
Civil de 2002 ndo trouxe previsao especifica quanto a prazo prescricional incidente em caso de
violaco de direitos do autor, sendo de se aplicar o prazo de 03 anos (artigo 206, §83°, V), quando
tiver havido ilicito extracontratual ou entdo prazo de 10 anos (artigo 205), quando a ofensa ao
direto autoral se assemelhar um descumprimento contratual, como na hipotese. 4.- Recurso
Especial que se nega provimento. BRASIL: Superior Tribunal de Justica, REsp n° 1.159.317-SP,
op. cit., p. 12.
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CAPITULO VII — DIVERGENCIA DE DOUTRINADORES

Nas paginas biblicas conta-se a histéria de Ninrode, um ambicioso
guerreiro descendente do patriarca No€, que engendrou a construcdo da Torre de
Babel, deixando transparecer seu desejo odioso de desafio humano a Deus e ja
projetando para a nossa era os embrides do Absolutismo.

O famoso zigurate erguido nas terras da antiga Mesopotamia do Norte
mereceu a desaprovacao divina, culminando com o famoso fenémeno da confusio
linguarum, uma vez que os povos reunidos sob a lideranca do governante
Ninrode, falavam , até entdo, o0 mesmo idioma, ocasionando, in fine, a frustracao
dos intentos revoltosos do lider mesopotamico.

A analogia entre a edificagcdo conturbada da Torre de Babel e a divergéncia
entre doutrinadores no momento de determinar-se o prazo legal para a validade da
prescricdo nas demandas de ofensa aos direitos de autor € deveras pertinente, pois,
inexiste, até a presente data, no universo legiferante nacional, unanimidade dos
autoralistas concernente ao interregno prescricional — ndo se fala a mesma lingua
—, tudo motivado pela lacuna literal da Lei n.° 9.610/98, agora servida pelos
acréscimos igualmente silentes da Lei n.° 12.853/13.

Verdadeiramente, ndo h& unanimidade firmada entre 0S mestres
operadores do direito autoral, havendo, a contrario sensu, aqueles, como

Theotonio Negrao*, que pugnava pela aplicacéo do prazo prescricional positivado

0 «“Tendo sido vetado o art. 111, permanece em vigor o disposto no art. 131 do diploma anterior
sobre direito autoral, a Lei 5.988, de 14.12.73 (apesar de esta lei ter sido revogada pelo art. 115 da
Lei 9.610. Neste mister, diga-se, a propésito, que ndo incidiu revogacdo sobre o Art. 17 da Lei n.°
5.988/73, permanecendo em vigor as informagdes a respeito do registro de obras artisticas nos
orgdos afins elencados no texto legal que dispoe:

Art. 17. Para seguranca de seus direitos, o autor da obra intelectual podera registra-la, conforme
sua natureza, na Biblioteca Nacional, na Escola de Mdusica, na Escola de Belas Artes da
Universidade Federal do Rio de Janeiro, no Instituto Nacional do Cinema, ou no Conselho Federal
de Engenharia, Arquitetura e Agronomia.

§ 1° Se a obra for de natureza que comporte registro em mais de um desses 6rgdos, deverd ser
registrada naquele com que tiver maior afinidade.


http://www.jusbrasil.com/legislacao/92175/lei-de-direitos-autorais-lei-9610-98
http://www.jusbrasil.com/legislacao/109137/lei-5988-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11666374/art-17-da-lei-5988-73
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11666334/art-17-1-da-lei-5988-73
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no Art. 131 da Lei n.° 5.988/73 — mortificada por sua obsolescéncia — muito
embora o dispositivo retromencionado que dispunha sobre o quinquénio para
pleitos de ruptura autoral, tivesse sofrido flagrante revogacao pela lei de regéncia
de 1998.

Autores como Jodo Willington e Jaury Nepomuceno de Oliveira®
divergem, contudo, da utilizac&o da lei morta como fonte de aplicacdo do tempo a
ser prescrito, mirando suas mentes doutrinarias para a dic¢do do Art. 178, caput, 8
VII, do Cddigo Bevilaqua, embora igualmente revogado, desta vez pela edi¢do do
Codigo Civil de 2002, sendo acompanhados de perto por José Carlos Costa
Netto*?, que compartilha de entendimento similar da melhor opcéo repousar sobre
0s auspicios do Art. 178 referido.

Ainda refletindo sobre a influéncia ou ndo do desposamento do Art. 178,
caput, 8 VII, do Codigo Civil de 1916, por alguns autoralistas como sendo a via
juridica pertinente para mitigar a contento sob o preenchimento do vazio
prescricional na Lei de Direitos Autorais, vé-se como cabivel relembrar o escélio
discordante de Pontes de Miranda*’, momento em que emite incisiva rejeicdo ao
socorro ao aludido artigo, irresignando-se, ferrenhamente, a sua utilizagdo em
lides processuais versando sobre direitos de autor.

Maria Helena Diniz* firmou seu convencimento de maneira

diametralmente oposta aos doutrinadores citados anteriormente — ratificando a

§ 2° O Poder Executivo, mediante Decreto, podera, a qualquer tempo, reorganizar os servicos de
registro, conferindo a outros drgdos as atribuigdes a que se refere este artigo”. NEGRAO,
Theotonio. Codigo Civil e legislacao civil em vigor. Sdo Paulo: Saraiva, 1999.

* «“Em caso de agdo civil por ofensa a direito de autor, o prazo de prescricéo esté expresso no art.
178, § 10, VII, do Cddigo Civil". WILLINGTON, Jodo e OLIVEIRA, Jaury Nepomuceno de. A
nova lei brasileira de direitos autorais: Rio de Janeiro: Lumen Juris, 1999.

2 «“Mais préximo a orientacdo do dispositivo anterior revogado do que do novo dispositivo
vetado”. NETTO, José Carlos Costa. Direito autoral no Brasil. Sdo Paulo: FTD, 1998.

* “Ndo se inclui no conceito de propriedade, para a consequéncia do art. 178, § 10, IX, a
propriedade literéria, artistica, cientifica e industrial (cf. art. 178, § 10, VII; 22 Turma do Supremo
Tribunal Federal, 17 de maio de 1949: 'propriedade material’, R.F., 128, 123)." MIRANDA, Pontes
de. Tratado de direito privado. S&o Paulo: RT, 1983, tomo VI.

* «Se a lei ndo fixar prazo menor para a pretensio ou excecao, este sera de dez anos. Trata-se,
portanto, de um prazo subsidiario (CC, arts. 1.824, 1.992 e 1.996) para as agdes (em sentido
material) pessoais ou reais (...). Prazos de prescri¢do especial. Ha casos de prescri¢do especial
para 0s quais a norma juridica estatui prazos mais exiguos, pela conveniéncia de reduzir o prazo
geral para possibilitar o exercicio de certos direitos ou pretensdes. Tal prazo pode ser anuo, bienal,
trienal, quatrienal e quinquenal (...). A pretensdo civil por ofensa a direitos autorais em dez anos


http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11666301/art-17-2-da-lei-5988-73
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babel herdada pelo veto ao Art. 111 da Lei n.° 9.610/98 —, apondo nas paginas da
obra em que comenta os institutos da edicdo do Codigo Civil vigente, seu
posicionamento categoricamente favoravel a aplicacdo do prazo prescritivo
decenal para a propositura de actions que orbitem na seara das indenizacdes de
cunho material por ofensa ao direito de autor, ressaltando, ainda, que o parametro
a ser adotado preferencialmente sera o estatuido no Art. 205 da nova Lei Civil —
0 qué remete ao que preleciona Carlos Alberto Bittar na vertente interpretativa de
que o siléncio absurdo e absoluto resultante do veto ao Art. 111, da Lei Autoral de
Regéncia, permite concluir que se a legislacdo autoralista ndo contempla prazo
algum para a prescricao, ou seja, 0 prazo é zero.

Em sendo assim, emerge a projecdo doutrinaria de que zero, techicamente,
consubstancia-se num prazo inferior ao numeral ‘10’ (dez), ou seja, aquela dezena
de anos requerida pela Norma Comum, concedendo, a sua Otica, o poder de
aplicacdo do periodo decenal ao autor vilipendiado pela contrafacéo.

Recrudescendo o efeito do padecimento por que passam autores diante de
aventada busca ao judiciario por violacdo aos direitos de propriedade intelectual,
pode-se afirmar que, em determinados casos praticos seja comum nao se definir
satisfatoriamente se o processo judicial posto em tramitacdo avaliara o direito
material, por forca do patriménio intelectual do autor da obra artistica
indevidamente explorada, ou se separard 0 exame quanto ao direito moral,
auferindo-se valores a serem gerados pela procedéncia no pedido
diferenciadamente, conforme apregoa José de Oliveira Ascens&o® na analise que
emitiu voltada para as lides aforadas por autores, diferindo a prescricdo do Art.
131 da Lei n.° 5.988/73 e o0 prazo de cinco anos para efetivacdo do facultas agendi
do autor, sendo irresoluto em apregoar que para os direitos morais de autor o
correto seria valer-se da prescricdo vintenaria retirada da diccdo do Art. 177 do
Cadigo Civil.

(CC, art. 205), contado 0 prazo da data da contrafacdo.” DINIZ, Maria Helena. Cédigo Civil
Anotado. Sdo Paulo: Editora Saraiva, 2005.

** Art. 205. A prescrigdo ocorre em dez anos, quando a lei no lhe haja fixado prazo menor.

% “A lei refere-se apenas a acdo civil, e dentro desta & agdo civil relativa & ofensa de direito
patrimoniais de autor ou conexos. A a¢do civil respeitante a direitos pessoais de autor caduca
assim no prazo geral de vinte anos, estabelecido para as agdes pessoais no art. 177 do Cdédigo
Civil." ASCENSAO, José de Oliveira. Direito autoral. Rio de Janeiro: Renovar, 1997.



36

O direito de autor, uma vez guindado a categoria de direito fundamental,
seguindo os ensinamentos valiosos do mestre José Joaquim Gomes Canotilho®,
justamente por ser caracterizado legalmente como garantia individual na Carta-
politica de 1988, ao ser avaliado pela interpretacdo da lei, esta deveria conferir-
Ihe, indubitavelmente, as maiores benesses.

Ocorre que na atual conjuntura da vigéncia da Lei de Direitos Autorais, a
utilizacdo da palavra lacuna tem sido de primeira ordem muito em funcdo do
estrago legal transferido como heranca a partir do veto de dois artigos da Lei n.°
9.610/98, mormente o Art. 131 que previa o prazo prescricional para acfes de uso
desautorizado de obra artistica, caracterizando, assim, o crime de contrafacéo.

Muito embora o vernaculo da lingua portuguesa confira ao termo lacuna a
sinonimia com a significacdo de vacuo, falha, falta e omisséo, efetivamente, o
vocabulo confusdo — 0 mesmo que babel — ocupa um lugar de destaque no
emaranhado juridico que o legislador, seja por falha ou por omisséo, terminou
inserindo na comunidade integrada por artistas, cientistas, escritores, pintores et
cetera, principalmente pelo veto direcionado ao artigo em epigrafe.

No caso em estudo, quando se prop8e a enumeragdo das divergéncias
erigidas entre professores e doutrinadores autoralistas sobre que prazo adotar para
a prescricdo de direito de autor, percebe-se, nitidamente, que a incerteza tem
passeado pelas cabecas pensantes do direito brasileiro, porém, cada vez mais
distanciada se torna a resolucdo do ébice legal.

No instante em que os magistrados se debrucam diante de um processo
versando sobre contrafacdo e ventila-se, pela parte ré, haver o direito prescrito,
falar-se-a, certamente, nos trés anos decididos na sede do Superior Tribunal de
Justica (STJ), baseando-se, na jurisprudéncia construida, todavia, a referida
decisdo ndo deixa, nem por um milimetrico segundo, de revelar seus contornos
amplamente genericos.

Ainda se tentara resolver o litigio do vazio prescricional pela aplicacdo dos
cinco anos da legislacdo dos anos de 1970 e que, mesmo revogada, continua
fornecendo um caminho viavel de resolugédo a diversos magistrados, seja huma

alegacdo do principio tempus regit actum, seja porque se apreende dos ditos do

" «Sendo, portanto, direito fundamental, deve-lhe ser conferida a interpretacdo que for mais
benéfica”. CANOTILHO, José Joaquim Gomes e MOREIRA, Vital. Fundamentos da
Constituicdo. Coimbra: Coimbra Editora, 1991.
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Codigo Civil de 2002, meios legais de enquadramento atraveés da busca por
socorro a vetusta lei.

O Art. 2.028 do CCB, exempli gratia, se apresenta como instrumento
auxiliador no deslinde de quizilas judiciais sob a tematica de obra contrafeita,
desde que a pretensdo levada aos tribunais ndo seja recente e jé tenha alcancado
mais de um decénio de transcurso da violacdo, oferecendo meios incontestaveis
para que 0 juiz da causa tenha em maos subsidios necessarios ao decisum
favoravel ao demandante.

Dentre o grupo de notdveis autoralistas brasileiros, destaca-se o professor
da cadeira de propriedade intelectual, Manoel Joaquim Pereira dos Santos*®, que
apresentou sua filiacdo a corrente defensora do prazo trienal relativo ao prazo de
prescricdo dos direitos de autor.

Serd oportuno, no entanto, retroagir as palavras do renomado professor
José de Oliveira Ascens&o®, que concitado a pronunciar-se sobre a edicdo da Lei
n. 9.610/98, mostrou-se perplexo diante das omissdes trazidas pela Lei Autoral,
arguindo, ele proprio, sobre como deveria se portar o ambito da propriedade
intelectual sobre a legislacdo capenga em importantes aspectos do direito autoral,
confirmando, na sua explanacédo, o grau de omissividade legislativa desencadeada

pelo veto endossado pelo ex-presidente Fernando Henrigue Cardoso.

*8 «Ha decisdes aplicando o prazo de 3 anos previsto no inciso V do § 3° do Art. 206, outras
acolhendo o prazo geral de 10 anos contemplado no Art. 205 e algumas até mesmo se valendo
ainda da regra especial da antiga Lei n° 5.988/73, ou seja, 0 prazo de 5 anos. Finalmente, entende-
se que o0 novo prazo de prescricdo, se for regido pelo Cddigo Civil de 2002, comeca a fluir a partir
de 11 de janeiro de 2003, quando o novo codigo entrou em vigor. Em nossa opinido, a regra
correta é aquela aplicavel a pretensdo de reparacéo civil, ou seja, 0 prazo de 3 anos a contar da
ocorréncia da utilizagdo.” SANTOS, Manoel J. Pereira dos, op. cit., p. 16.

* «Estardo estas disposicBes revogadas? Ou, pelo contrério, deverdo considerar-se ‘legislacéo
especial’, estando por isso em vigor na medida em que nao forem contrariadas pelas novas regras?
Serd esta posi¢do que justificard uma tendéncia, que notamos de varios lados, de continuar a
recorrer aos preceitos do Cédigo Civil para a exposicdo da matéria. Ndo cremos, porém, que
semelhante orientacdo possa ser acolhida. E verdade que o carater geral ou especial de uma regra
ndo se determina pelo diploma em que esta inserida, mas pelo seu préprio contedo. Mas o artigo
134 ndo fala em lei especial, fala em legislacdo especial, portanto, atende aos diplomas e ndo as
regras em si. E a contrapor a legislacdo especial a legislagdo geral que sem ddvida contrapor a
legislacdo extravagante a legislagdo codificada em matéria de direito de autor - portanto, a
legislacdo do Codigo Civil. Esta foi, nos termos comuns, objeto de uma revogacdo global - a que
resulta de toda a sua matéria ter passado a ser regulada por uma nova lei. Ndo ha assim que
indagar, em relacéo a disposicGes singulares do Codigo Civil, se elas se mantém em vigor: todos
os preceitos foram unitariamente revogados. SO leis extravagantes que ndo foram objeto de
revogagio expressa ou tacita subsistem ainda”. ASCENSAO, José de Oliveira, op. cit., p. 35.
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Interessante também sera rememorar que algumas leis em vigor no
territorio brasileiro sdo usuarias da previsdo quinquenal para agdes prescritivas,
conforme abordagem anteriormente realizada nestas paginas.

De fato, além da Constituicdo Federal e de leis ordinarias que praticam o
prazo de cinco anos para demandas prescricionais, vale dizer que a Lei de
Propriedade Industrial (LPI), sancionada em época contemporanea a criacdo da
Lei Autoral, mantém incélume o artigo que traz a previsdo do prazo da prescricao
para demandas sobre nulidade de registro de marcas.

N&o se pode descartar alguma estranheza em relacdo ao tratamento dado
pelo legislador as leis em comento, visto que no corpo da Lei n.° 9.279/96 o prazo
previsto para judicializacdo de demandas prescricionais permanece irremovivel.

O incémodo causado pelo buraco negro da prescricao autoral teve insercdo
em Boletim da Associagdo Brasileira de Propriedade Intelectual (ABPI), no ano
de 2003, mediante realizagéo de palestras apresentadas por estudiosos no assunto,
cogitando-se, na oportunidade, a possibilidade de efetivacdo de proposta para que
a Lei de Direitos Autorais, devido ao siléncio quanto a prescri¢do, busque por
socorro na LPI, uma vez que este diploma faz-se detentor da previséo de instituto
prescricional que potencialmente viria a ser utilizado por analogia pelo universo
do direito de autor, conclusdo repetida pelo professor José Fernando Sim&o®,

mestre em direito civil pela Universidade de Séo Paulo — USP.

50 «(...) O palestrante propds duas possiveis solucdes a esse propésito: recorrer a lei geral, ou seja,

ao Cddigo Civil; ou intentar uma analogia com lei especifica que, no caso, poderia ser a LPI.
Sempre que aparece prescreve, é realmente prescri¢cdo? Clovis Bevildqua tentou deixar claro que,
apesar da semelhanca dos dois institutos: prescricao e decadéncia sdo diferentes, mas os deputados
ndo se convenceram e deram sumico a decadéncia, condensando 0s prazos prescricionais no artigo
178 do projeto de Bevilaqua, que havia separado a prescricdo num artigo especifico, o 178, e
distribuiu a decadéncia junto aos seus institutos no Codigo. Essa foi a origem, segundo o
palestrante, dos 85 anos de discussfes sobre o que era prescricdo e o que era decadéncia. Ele citou
os trabalhos do professor Agnelo Amorim, de Camara Leal e do professor Moreira Alves,
incumbido de dar forma a parte geral do novo Cédigo e de separar prescricdo da decadéncia de
uma vez por todas. Para explicar a simplicidade com que o novo Codigo Civil separa prescrigdo e
decadéncia, o professor conta uma estoria: ‘Emprestei para receber no dia 10 de dezembro. Dia 10
chega e ndo recebo. Nesse momento, meu direito de crédito estd violado. Violou-se o direito de
crédito, surge a pretensdo, que é a possibilidade de cobrar aquele direito. No dia 10 venceu,
surgem a pretensdo e a prescricdo simultaneamente. Nao posso cobrar, no dia 9. Nao tenho
pretensdo, portanto ndo ha prescrigdo. S6 ha prescricdo quando o direito pode ser exercido’. O
professor Simdo afirma que o Cddigo dispensou a teoria de Cldvis Bevilaqua: Nascida a acao,
nasce a prescricao. ‘Quando eu tenho o direito de acdo, também se inicia a prescri¢do, porque 0
direito de agdo é imprescritivel. E um direito individual como direito a liberdade, direito & honra’,
lembra o professor. O que prescreve € a pretensdo e ndo a acgdo. O direito a agdo é um direito
garantido”. Citagdo extraida de http://www.abpi.org.br/materiais/boletim/Bol48.pdf. Disponivel
em 18.08.14.
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De fato, a analogia consolida-se como um dos pressupostos legais para a
prolatacdo de decisOes judiciais em casos idénticos aos da lacuna deixada pela
omissdo legislativa sobre a prescricdo em direitos de autor, conforme estabelece o
Art. 4° Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro.

Reforcando o topico alusivo as divergéncias dos doutrinadores e
destacados autoralistas no exame do prazo prescritivo em acles de direitos de
autor e que se mostrem como de melhor aplicacdo na ambiéncia juridica
brasileira, ndo se pode prescindir da opinido aquilatada do professor Denis Borges
Barbosa que, uma vez se pronunciando em paridade de sentimento de inseguranca
quanto ao lapso temporal a ser deduzido para as pretensdes geradas pela
ocorréncia da contrafacéo definida pela Lei n.° 9.610/98*, alia-se, implicitamente,
aqueles operadores do direito que permanecem avidos por um solucionamento
estudado e a ser posto em lei pelos legisladores.

Na visdo do mestre Denis Barbosa®?, ndo se tem decididamente em nossas
plagas, a definicdo peremptoria do prazo prescricional outrora albergado pela Lei

n. 5.988/73 e desprezado pela Lei de Direitos Autorais vigente, ocasionando o

51 Art. 5° Para os efeitos desta Lei, considera-se:
VII - contrafacéo - a reproducdo ndo autorizada.

52 “Nao é coisa pacifica o prazo do perecimento das acdes de violacdo do direito autoral. No
entanto, é de se citar o mais recente acérdao do STJ sobre a questéo:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. DIREITO AUTORAL. PRESCRIQAO. DIES A QUO.
PRAZO. NOVO CODIGO CIVIL. REGRA DE TRANSIQAO DO ART. 2.028.
CONTAGEM.

1. O art. 189 do CCMO2 consagrou o principio da actio nata, fixando como dies a quo para
contagem do prazo prescricional a data em que nasce o direito subjetivo de ac¢do por violacdo de
direito, independentemente da efetiva ciéncia da vitima. 2. O art. 131 da Lei n° 5.988/73 revogou o
art. 178, § 10, VII, do CC/16, pois regulou inteiramente a matéria tratada neste. 3. Revogada a Lei
n°® 5.98873 pela Lei n° 9.61098 e como o art. 111 da lei revogadora (que dispunha sobre prazo
prescricional) foi vetado, a matéria atinente a prescricao das agdes relacionadas a direitos autorais
patrimoniais passou a ser regida pelo art. 177 do CC/16, aplicando-se o prazo prescricional de 20
anos, visto que nao houve previsdo expressa de repristinagdo do art. 178, § 10, VII, do CC/16,
conforme exige o art. 2°, § 3° da LICC. 4. O CC02 nao prevé um prazo prescricional especifico
para a violacdo de direitos do autor, de sorte que, com 0 seu advento, a matéria passou a ser
regulada pelo art. 206, § 3° V, que fixa um prazo prescricional de 03 anos para a pretensdo de
reparacdo civil, dispositivo de carater amplo, em que se inclui a reparacdo de danos patrimoniais
suportados pelo autor de obra intelectual. 5. Se, pela regra de transi¢do do art. 2.028 do CC02, ha
de ser aplicado o novo prazo de prescricdo, 0 marco inicial de contagem é o dia 11.01.2003, data
de entrada em vigor do novo Cédigo Civil, e ndo a data do fato gerador do direito. Precedentes. 6.
Recurso especial provido. STJ, REsp. 1168336/RJ, Terceira Turma, Min. Nancy Andrighi,
22/03/2011.

Note-se que, embora explicitando a prescrigdo dos direitos patrimoniais, o corpo do acorddo
permite entender-se que também caduca no mesmo prazo a reparacdo dos direitos pessoais do
autor.” BARBOSA, Denis Borges. Direito do Autor. Questdes Fundamentais de Direito de Autor.
Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2013.
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visivel tumulto legal no qual a judicatura patria se vé emaranhada, pois, esvaziou-
se, in totum, dos textos autorais em vigor somados pela dic¢do da Lei n.° 9.610/98
e sua combinacdo com o0s acréscimos trazidos ao direito posto pela Lei n.°
12.853/13, a definicdo e o conceito tanto do instituto da prescricdo quanto do

prazo aplicavel a espécie.

CAPITULO VIII — IMPRESCRITIBILIDADE DO DIREITO DE
AUTOR

Necessario se faz trazer a baila a possibilidade de a analise fria do
contetido das Leis Autorais — seja a de 1998, seja a de 2013, portanto, validas no
territério nacional — oferecerem a interpretacdo plausivel concernente ao instituto
da imprescritibilidade das acGes a serem propostas por contrafacdo, justamente
pelo estado do nada juridico, proporcionado pelos desajustes legais que parte dos
diplomas autorais em destaque tem causado na comunidade estudiosa da
propriedade intelectual, contribuindo, inclusive, na proliferacdo de projetos de lei
nas casas legislativas voltados, exclusivamente, a alteracdo do que se tem como
estabelecido legalmente.

A questdo controvertida exposta acima se fortalece, por exemplo, a partir
da leitura microscépica do Art. 41 da Lei n.° 9.610/98, uma vez que se registra ali
a protecdo conferida ao direito patrimonial do autor, porém, esse beneficio legal
somente se evidencia no advento do post morten auctoris, inexistindo no corpo da
combatida Lei n.° 9.610/98, qualquer mencédo a égide protetiva durante a vida do
autor (sic).

A constatacdo sobre a ndo previsdo do prazo prescritivo conduz a um
caminho de perplexidade, conforme se retira das proposi¢cdes judiciais
disponibilizadas pela justica no cumprimento ao principio da publicidade, sendo
notdria a instabilidade juridica para as partes que aforam demandas fulcradas no
fato de que a contrafacdo € uma atividade criminosa perpetrada contra a
propriedade intelectual.

Abrindo um pequeno paréntese ilustrativo, interessante serd a lembranca a
contrariedade de alguns autores quanto a denominacdo propriedade intelectual —

expressdo direcionada aos criadores de obras artisticas — vez que autoralistas
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como José de Oliveira Ascensdo®® ja demonstraram fortissima irresignacéo
quando se referiam ao direito de autor nomeando-o como propriedade — cabendo
0 ressalto de que a Lei n.° 9.610/98 traz em diversos artigos a expressdo obra
intelectual®, porém descarta de seu texto legal a tratativa propriedade intelectual.

Fato € que quando a lei ndo se refere ao tempo de duracdo da prote¢do do
direito patrimonial do autor durante sua vida, somente tratando desses direitos no
pos-morte, da-se margem a especulacdo de que poderiam os parlamentares da
época da elaboracdo da Lei n.° 9.610/98 intuitarem, implicitamente, ser
imprescritivel o direito alusivo a propriedade intelectual.

N&o se mostra razodvel que somente depois de sua defungdo é que o autor
houvera de conhecer a protecdo dos seus direitos patrimoniais, se por grandiosa
obviedade, passados aqueles 70 (setenta) anos, a desmaterializacdo corporal o
impedisse de usufruir, irresistivelmente, do direito posto.

Quando nem a lei é taxativa, pode-se emergir a conjectura de que talvez

residisse ai a intencdo dos parlamentares relativa a mutabilidade do teor do Art.

%3 «Q silogismo extremado pelos defensores (extremistas) da perpetuidade da protecéo autoral é o
seguinte: Toda a propriedade é perpétua. O direito de autor é uma propriedade. Logo, o direito de
autor é perpétuo. Sdo falsas as duas premissas. Consequentemente, a conclusdo ndo podera ser
veraz. Em relagdo a primeira premissa, nem toda propriedade é perpétua. Existe, sim, propriedade
resollvel, a despeito de, normalmente, a propriedade ter duracdo ilimitada. Dai o vetusto brocardo:
‘Semel dominus semper dominus’. Excepcionalmente, destarte, a propriedade pode ser revogavel
(temporéria), quando existe uma condicdo resolutiva (CC, art. 1.359) ou quando a propriedade é
fiduciaria (CC, arts. 1.361 a 1.369). Em relacdo a segunda premissa, o direito de autor, como j&
visto, ndo é uma propriedade. E uma ‘pretensa propriedade’. O direito de autor é um direito
exclusivo. Fala-se em propriedade tdo somente porque os revolucionarios franceses utilizaram a
expressdo, na falta, & época, de outra melhor. Sendo assim, tendo em vista que sdo falsas ambas as
premissas, inexiste argumentacdo logica perfeita. As duas proposi¢des declarativas séo falsas e,
portanto, a conclusdo deduzida ndo pode ser considerada verdadeira”. ASCENSAO, José de
Oliveira e SANTOS, Manoel J. Pereira dos. Direito de Autor e Direitos Fundamentais. Séo
Paulo: Saraiva, 2011.

% Art. 10. A protecdo a obra intelectual abrange o seu titulo, se original e inconfundivel com o de
obra do mesmo género, divulgada anteriormente por outro autor.

Art. 13. Considera-se autor da obra intelectual, ndo havendo prova em contrario, aquele que, por
uma das modalidades de identificacdo referidas no artigo anterior, tiver, em conformidade com o
uso, indicada ou anunciada essa qualidade na sua utiliza¢éo.

Art. 23. Os coautores da obra intelectual exercerdo, de comum acordo, os seus direitos, salvo
convengao em contrario.

Art. 108. Quem, na utilizacdo, por qualquer modalidade, de obra intelectual, deixar de indicar ou
de anunciar, como tal, 0 nome, pseudénimo ou sinal convencional do autor e do intérprete, além de
responder por danos morais, esta obrigado a divulgar-lhes a identidade da seguinte forma:

().
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131% da Lei de Direitos Autorais de 1973, suprimindo a expressdo direitos
patrimoniais, evitando para um futuro proximo, caso ndo se procedesse na
alteracdo imediata do artigo, uma corrida desenfreada aos tribunais assim que
autores concluissem que se a lei nada dissera sobre a prescricdo de direitos
patrimoniais em vida é porque tais direitos seriam imprescritiveis — anomalia
juridica, inclusive, detectada pela lente de Plinio Cabral®® —, e isto equivaleria a
dizer, tecnicamente, que durante a vida o efeito do longa manus da prescricao nao
os alcancaria face a sua descontemplacdo juridica no Codigo de Regéncia Autoral.

Certo é que o0 assunto da protecdo da propriedade intelectual ndo se resume
ao espaco fisico brasileiro, estando presente nos organismos de direito autoral,

internacionalmente®’, ndo sendo, portanto, uma exclusividade legal do pais, o

% Art. 131. Prescreve em cinco anos a acgdo civil por ofensa aos direitos patrimoniais do autor ou
conexos, contado o prazo da data em que se deu a violag&o.

% «Neste sentido, a nova lei apresenta modificacdes importantes. Mas, antes de tudo, h& um
problema, fruto, sem davida, de um lapso que deve ser corrigido através de emenda e com a
devida urgéncia. E que o artigo 41 da Lei 9.610 estabelece o seguinte: ‘Os direitos patrimoniais do
autor perduram por setenta anos contados de 1° de janeiro do ano subsequente ao de seu
falecimento, obedecida a ordem sucessoria da lei civil’. Embora existam elementos de convicgao
sobre a duracdo vitalicia dos direitos de autor, a lei ndo se refere a qualquer periodo de duragdo
desses direitos enquanto ele for vivo. N&o diz se eles sdo vitalicios ou temporaneos. E omissa.
Infere-se da lei que a duracdo € vitalicia? Por qué? A lei é feita para fixar direitos e obrigacdes.
Né&o pode ser omissa a tal ponto (...). A lei, nesse sentido, pede uma emenda urgente, que é simples
e composta de poucas palavras. Nesse artigo 41, onde se 1€ “os direitos patrimoniais do autor
perduram”, basta acrescentar por toda a vida, seguindo-se o texto referente ao post morten”.
CABRAL, Plinio, op. cit., p. 29.

" «“The US government, still trying to secure final passage for the drafted-in-secret Anti-
Counterfeiting Trade Agreement (ACTA), has already turned its attention to a new multilateral
trade agreement that will bring the wonders of the DMCA to countries like Australia, Brunei,
Chile, Singapore, Malaysia, and Vietnam. The new Trans-Pacific Partnership (TPP), like the
ACTA before it, had its intellectual property chapter drafted by the US. Once again, the chapter
was drafted in secret and has been classified for at least four years after negotiations end. The
agreement exports (nearly verbatim) the DMCA's rules on digital locks, ISP liability, and
subscriber disconnections, with a few extra goodies on the side. TPP has been in the drafting stage
for some time, but the US intellectual property chapter (PDF) only leaked yesterday. Canadian law
professor Michael Geist calls it "everything [the US] wanted in ACTA but didn't get. ‘For
example," he says, "the digital lock rules are the US DMCA, complete with [the] exact same
exceptions (no more, no less). The term of copyright matches the US term of life of the author plus
70 years, beyond the Berne requirement and Canadian law. The ISP provisions including a copy of
the US notice-and-takedown system as well as provisions that go beyond US law. In other words,
the US envisions using the TPP to export its copyright law to as many countries as possible while
creating backdoor changes to its own domestic laws.” The draft contains only a ‘placeholder’
section for limitations and exceptions such as fair use, but it contains plenty of detail on
enforcement. Every TPP country must create ‘legal incentives for [Internet] service providers to
cooperate with copyright owners in deterring the unauthorized storage and transmission of
copyrighted materials." ISPs must cut off access to "repeat infringers" of copyright. And bypassing
DRM is only permissible for good-faith security and privacy research, or if you run a library. The
chapter requires criminal penalties against anyone who uses "an audiovisual recording device to
transmit or make a copy of a motion picture. In a public motion picture exhibition facility.” All



http://arstechnica.com/tech-policy/news/2010/04/acta-is-here.ars
http://arstechnica.com/tech-policy/news/2010/04/acta-is-here.ars
http://keionline.org/sites/default/files/tpp-10feb2011-us-text-ipr-chapter.pdf
http://www.michaelgeist.ca/content/view/5686/125/
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envolvimento legislativo buscando por mudancas diuturnas no contetdo de nossa
Lei de Direitos Autorais.

De todo o exposto, ndo se vé desfeita, neste aspecto, a imperfeicdo da Lei
de Direitos Autorais pela nao certificacdo de que o prazo prescritivo em aplicacéo
inexista ou se, pela literalidade do texto do Codigo Autoral, correto seria asseverar
que a prescricdo para agdes ofensivas ao direito patrimonial do autor somente se
efetivaria apds setenta anos de sua morte e, ainda, se a protecdo conferida pelo
diploma de regéncia da propriedade intelectual, ao se referir ao post morten
auctoris, estaria, na verdade, consagrando a imprescritibilidade dos direitos de
autor em vida, uma vez que a lei silencia, sendo omissa a esse respeito.

Nessa esteira do descarte ao prazo prescritivo, enquanto nitidamente se vé
acentuada a incongruéncia afeta ao lapso temporal no seio da classe formada por
magistrados e autoralistas de renome, ndo se pode deixar de mencionar o
desconhecimento de grande parcela da comunidade artistica, dos direitos que
detém oriundo da Lei de Direitos Autorais, tal qual se deu durante as

conversagdes para a criacdo do diploma vigente™.

countries must provide a "making available" right to copyright holders, such that simply offering a
file through Bit Torrent would be grounds for a lawsuit even if no one downloaded the file. Boxes
meant ‘primarily’ for descrambling cable and satellite transmissions would be illegal and subject
to criminal penalties. Any country could adopt tougher copyright and patent penalties than those in
the TPP, but no signatory could do anything less. This follows a consistent international pattern in
which protection and enforcement standards are always mandatory, while exceptions and
limitations are usually optional. Knowledge Ecology International (KEI), which obtained the
leaked document, also notes that ‘copyright damages shall consider the suggested retail price or
other legitimate measure of value submitted by the right holder" in court cases. And all countries
must set up a process to identify "Internet users for any ISP, going beyond US case law.” Calling
for Congress. While KEI has numerous concerns about the content of the leaked chapter, it has
a larger concern about the process by which such chapters are drafted and negotiated. As with the
ACTA, by the time the negotiators release a text for public comment, few major changes are still
possible. The document has been distributed to all member states participating in the TPP
negotiations, so it is not secret from any of the parties in the negotiations. The document may also
be subject to review by the hundreds of corporate insiders who serve on USTR [US Trade
Representative] advisory board. It is, however, secret from the taxpayers and voters who live in the
United States, and people everywhere who are going to live under the new norm. KEI objects to
the policy of making the negotiating text of intellectual property agreements secret, particularly
when the documents are distributed to all parties in a negotiations, and thus are only secret from
the public. The Congress needs to intervene and require that such texts be made public routinely."
Citacdo extraida de http://arstechnica.com/tech-policy/2011/03/son-of-acta-meet-the-next-secret-
copyright-treaty/. Disponivel em 19.08.14.

% “Predominantemente os mesmos: os dos produtores fonograficos, mas também o dos editores. A
essa altura, j& estabelecidos no Brasil, os grandes grupos multinacionais sdo os que tém maior
acesso ao que se necessita para levar adiante a modificacdo da legislacdo de seu interesse: recursos
técnicos (advogados, juristas, pareceristas), acesso as autoridades publicas, facilidade de
movimentacdo (deslocamentos, hotéis) e ao lobby. Normalmente também se utilizam de autores e
artistas que emprestam seus nomes e suas imagens para campanhas de publicidade, de jornalistas e


http://keionline.org/node/1091
http://arstechnica.com/tech-policy/2011/03/son-of-acta-meet-the-next-secret-copyright-treaty/
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Viu-se que nas campanhas para a mudanga da Lei n.° 9.610/98,
principalmente a desencadeada pela Consulta Publica para Modernizagdo da Lei
de Direitos Autorais®®, concluida em 31 de agosto de 2010, que diversos artistas
emprestaram suas imagens fotograficas em tom de concordancia a realizacéo da
Consulta do MinC, depondo favoravelmente a tudo o que se propunha,
imaginando estarem sendo devidamente representados pelo érgdo publico em prol
de seus direitos autorais, havendo, no entanto, uma desavenca formada por outro
grupo de autores e intérpretes discordantes de determinados aspectos propostos no
texto da aludida Consulta e que vieram a publico para manifestarem-se em
oposicdo, tanto a forma desenvolvida pelo Escritério Central na arrecadacdo das
obras executadas nas emissoras e demais 6rgaos adimplentes com o0 ECAD, como
a referida propositura do Ministério da Cultura conclamando a opinido publica ao
pronunciamento sobre direito autoral, vendo-se no topo da lista discorde, o
compositor e cantor lvan Lins®, integrante do Grupo de Apoio Parlamentar,
registrando seu descontentamento com o estado atual da mdsica no Brasil —
vendo-se, a propoésito, obrigado a firmar contrato de cessdo de suas obras pelo
prazo de apenas 5 (cinco) anos, permitindo o uso pelo produtor fonografico,

somente durante 0 quinquénio, ou seja, uma espécie de prescricdo contratual de

de publicagbes que de alguma forma se aproveitam da situagdo. Por outro lado, a classe artistica,
em sua maioria, é bastante desinformada e em alguns casos, artistas e autores terminam sendo
cumplices de um sistema que tem aspectos bastante discutiveis. Por comodismo, receio, vantagens
ou até mesmo por uma certa Sindrome de Estocolmo, muitos colaboram com um imobilismo que
sO interessa aos grupos que se eternizam no poder”. Citagdo extraida de
http://www3.pucrs.br/pucrs/files/uni/poa/direito/graduacao/tcc/tcc2/trabalhos2013 1/patricia_mell
o0.pdf. Santiago, Vanisa. Disponivel em 20.08.14

¥ TEXTO EM CONSULTA (7863)

“Abaixo, vocé encontrara a integra da minuta do Anteprojeto que altera a Lei 9.610/98. Como nao
se trata de uma nova Lei, mas de uma revisdo, € este o formato da norma que sera encaminhada ao
Congresso. Ha cinco artigos: Art. 1°que apresenta os dispositivos da 9610/98 que sofrerdo
alteracdo na redagdo; Art. 2°que apresenta os novos dispositivos; Arts. 3°e 4°que define prazos
para entrada em vigor das alteracdes; e Art. 5°que revoga dispositivos. Estdo disponiveis para
propostas as secOes (artigos, paragrafos ou incisos) que sofreram alteracdo. H& algumas secdes que
s6 mudaram de numeracdo. Essas ndo recebem sugestfes. Caso deseje incluir uma nova secéo,
procure fazé-lo na imediatamente anterior. ATENCAOQ: O prazo para apresentacdo de propostas
para a Consulta Publica encerrou-se no dia 31 de agosto de 2010.” Citacdo extraida de
http://www?2.cultura.gov.br/consultadireitoautoral/. Disponivel em 20.08.14.

%0 «(...) Nosso problema ¢ a auséncia do interlocutor certo, ao contrario do que ocorre com 0s

cineastas, que podem, a rigor, contar com a Secretaria de Audiovisual s6 para eles’, afirma Lins.
‘A musica, por sua importancia e complexidade no Brasil, e especialmente apds as inovagdes do
acesso digital, exige uma instincia de discussdo s6 sua, que nds reivindicamos.” Citagdo extraida
de http://www.cartacapital.com.br/cultura/a-voz-dos-artistas-2. Disponivel em 20.08.14.
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direitos autorais, motivado, essencialmente, por experiéncia negativa que tivera
anteriormente.

Ainda sobre a Consulta Publica do Ministério da Cultura, vé-se que no
assunto exclusivamente voltado ao tema prescritivo, constava do texto algo
relevantissimo para a pléiade da propriedade intelectual no que diz respeito a
contrafacdo continuada® através do tempo, fulminando todas as especulacdes e
legados anteriores sobre o lapso temporal a ser aplicado e que, na maioria das
vezes, minava as pretensdes dos autores em face do parcissimo intervalo a quo e
ad quem para ajuizamento de demandas baseadas no ferimento aos direitos de
autor.

Em sendo assim, desenhava-se uma conquista descomunal para 0s
criadores de obras artisticas haja vista que aqueles contrafatores contumazes que
puseram no mercado musical, por exemplo, produtos fonograficos produzidos ha
trinta anos — obviamente prescritos 0 poder de acdo dos autores — teriam agora
sobre suas cabecas a espada de Damocles desembainhada pela justica, uma vez
que o projeto de alteracdo da Lei n.° 9.610/98 passava a determinar que a
contrafacdo continuada fosse rigorosamente sancionada pelo jus puniendi estatal e
para tanto bastava que o empresario atuante no show business se mantivesse
fabricando os discos e disponibilizando-os para o publico consumidor.

A ideia oferecida pela Consulta Publica do Ministério da Cultura mediante

0 projeto de mutacéo da Lei de Direitos Autorais ndo vingou® pela iniciativa do

51 Art. 111-A. A acéo civil por violagéo a direitos autorais prescreve em cinco anos, contados da
data da violag&o do direito.

Paragrafo Unico. Em caso de pratica continuada de violagéo a direitos de determinado autor pelo
mesmo contrafator ou grupo de contrafatores, conta-se a prescri¢do do Ultimo ato de violagéo.

62 «Nesse contexto, com o intuito de atualizar e modernizar as regras de protecdo aos Direitos
Autorais no Brasil, em 2010, o Ministério da Cultura apresentou para consulta publica um
anteprojeto de lei, propondo a reforma, a excluséo e a inclusdo de diversos pontos da Lei 9.610/98.
A ideia era boa, mas a redacdo proposta continha alguns problemas de técnica legislativa. Além
disso, essa primeira versdo do anteprojeto exagerava na flexibilizacdo dos direitos autorais, sem
prever formas de recompensar 0s autores e titulares de direitos autorais por isso.
Exemplificativamente, vale mencionar que o anteprojeto previa um sistema de licencas nao
voluntarias para diversas hipdteses diferentes daquelas ja consagradas no direito internacional.
Apobs o periodo de consulta publica, o texto do anteprojeto de lei foi alterado e novamente
apresentado ao publico para discussdo em 2011. Ambas as versfes do anteprojeto trataram, em
geral, dos mesmos temas, ainda que de modo e com alcances diferentes como no caso das
limitagbes aos direitos autorais.” LEONARDI, Fernanda Stinchi Pascale. A reforma da lei
9.610/98 e a responsabilidade civil de intermediarios por violagdo de direitos na internet.
NALINI, José Renato (Organizador). Propriedade Intelectual. Novos rumos do Direito autoral.
Limites ao exercicio da propriedade intelectual. Responsabilidade civil dos provedores de
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governo federal, por ato do MinC, pois, em sendo sancionada a Lei n.° 12.853/13,
diploma alterador da Lei n.° 9.610/98, sequer se extrai de seu teor legal o termo
prescricdo, frustrando a todos aqueles envolvidos nas discusses sobre o tema e
que expectavam pela aprovacdo do sancionamento da contrafacdo continuada de
direitos de autor ex vi do artigo 111-A, perceptivelmente redigido em resgate do
artigo 111, da Lei n.° 5.988/73, dispositivo original a prever a prescri¢do em lides
de violacdo de direito autoral.

Entrementes, mesmo que 0s organismos de extremo liame com o direito
autoral brasileiro ainda carecam de um olhar mais minucioso em relacdo aos
ilicitos de contrafacdo de propriedade intelectual frente as alegacGes de prazo
prescritivo, ha que se registrar a atuacao louvavel do egrégio Superior Tribunal de
Justica (STJ), pugnando pela penalizacdo de cometedores de violacdo
continuada® de direitos de autor com supedaneo na Lei n.° 9.610/98, mesmo que
desprovida da previsdo prescricional, sendo certificada a vitoria nesses pleitos
pelo esgotamento da esfera recursal — encerrou-se no STJ, a ndo ser que a
pendenga judicial extrapolasse a fronteira do Brasil pelo ato de a contrafacédo

ocorrer em nivel internacional®®.

internet. Pericia em violacdo a propriedade intelectual. Novas midias. Liberdade de expressédo e
biografias. Educacéo e Direito autoral. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2013, p.110.

8 CIVIL. PRESCRICAO. DIREITO DE IMAGEM.

Violagdo continuada. Para fins prescricionais, o termo 'a quo’, envolvendo violagdo continuada ao
direito de imagem, conta-se a partir do Ultimo ato praticado. Auséncia de elementos probatérios
quanto a autorizacdo anterior para a publicacdo da fotografia. Exploragdo de imagem sem contrato
escrito, se limita a0 prazo méximo de cinco anos. Art. 49, Il da Lei 9610/98. Valor moral
arbitrado em consonancia com jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. RECURSO
IMPROVIDO. BRASIL: Superior Tribunal de Justica, REsp n.° 1014624 - RJ (2007/0219810-7),
op. cit., p 23.

% DIREITO CONSTITUCIONAL. PENAL E PROCESSO PENAL. REPRODUCAO
ILEGAL DE CDS E DVDS. TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. DEFINICAO DE
COMPETENCIA. MANIFESTACAO PELA REPERCUSSAO GERAL.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, com
fulcro no art. 102, 11, a, da Constituicdo Federal de 1988, em face de v. acdrddo prolatado pela
Sétima Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, assim ementado:

PENAL E PROCESSO PENAL. VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL. ART. 184, § 2° DO
CODIGO PENAL. COMERCIALIZACAO DE CDs E DVDs FALSIFICADOS. AUSENCIA DE
INTERESSE DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

A reproducéo ilegal de CDs e DVDs implica ofensa apenas aos interesses particulares dos titulares
dos direitos autorais. A auséncia de prejuizo a bem, servigo ou interesse da Unido, de suas
autarquias ou empresas publicas afasta a competéncia da Justica Federal para processar e julgar o
feito. Entendimento deste Tribunal e do Superior Tribunal de Justica. Na origem, o Ministério
Publico Federal ofereceu dentlncia na Justica Federal, contra o ora recorrido, alegando a préatica do
crime previsto no artigo 184, § 2° do Cdédigo de Processo Penal. O MM. Juiz Federal declinou da
competéncia para a Justica Estadual. O Tribunal Regional Federal da 4% Regido, ao julgar o recurso
em sentido estrito, confirmou a auséncia de competéncia da Justica Federal para julgar o delito de
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CAPITULO X — EFEITOS DA PRESCRICAO

Denota-se haver certa inquietude voltada a questdo do uso de obras
artisticas em virtude do prazo de protecdo que a Lei de Direitos Autorais confere
ao autor, nao sendo raras as opiniGes divergentes quanto a extensdo dos anos
desse monopolio ainda que de tez temporaria, mas que na legislacdo brasileira,
curiosamente, somente se usufrui no advento do post morten auctoris.

Num misto de incerteza e inseguranc¢a juridica causada exclusivamente
pela auséncia de prazo prescritivo para os direitos de autor no solo nacional,
paises como os Estados Unidos da América, buscam solucgdes visando a dilatacdo
do prazo de protecdo autoral, ampliando, pari passu, a possibilidade de defender
juridicamente a propriedade intelectual da qual s&o detentores, vide caso
emblematico da extensdo protetiva dos direitos sobre o midiatico personagem

violacdo de direitos autorais, fundamentando-se em reiteradas decisdes do Superior Tribunal de
Justica o qual preconiza ser da competéncia da Justica Estadual o julgamento do crime previsto no
artigo 184, § 2°, do CP, por inexistir lesdo aos interesses da Unifo. Nas razbes do extraordinério,
aponta-se a violagdo ao artigo 109, V, da Constituicdo Federal, sustentando a competéncia da
Justica Federal para julgar os crimes previstos em tratado ou convencdo internacional, quando
iniciada a execucdo no Pais, o resultado tenha ou devesse ter ocorrido no estrangeiro, ou
reciprocamente; (...). O Ministério Publico alega que o Brasil se comprometeu a combater 0s
crimes contra direitos autorais e a proteger obras literarias e artisticas, ao assinar tratados
internacionais, como a Convencéo de Genebra e a Convencdo de Berna, atraindo a competéncia da
Justica Federal para julgar a agdo, consoante primeira parte do artigo 109, V, da CF. Por fim, alega
a transnacionalidade do delito, uma vez que restou confirmado, pelo réu, a compra das midias na
Ciudad Del Este/PY, evidenciando o interesse federal na causa, a fim de evitar possiveis danos a
reputacdo do Pais junto & comunidade internacional. A presente controvérsia versa, basicamente,
sobre a competéncia para processar o crime de violacdo a direito autoral previsto no artigo 184, §
2° do Cédigo de Penal Brasileiro, se da Justica Estadual ou Federal, uma vez que ha tratados
internacionais assinados pelo Brasil Convengdo de Genebra e Convencdo de Berna -
comprometendo-se a combater o citado delito, fato que atrairia a competéncia da Justica Federal.
A meu juizo, o recurso merece ter reconhecida a repercussdo geral, pois o tema constitucional
versado nestes autos € questdo relevante do ponto de vista econdmico, social e juridico,
ultrapassando os interesses subjetivos da causa, uma vez que a tese juridica é de definicdo de
competéncia. Ante 0 exposto, manifesto-me pela existéncia de repercussdo geral e submeto a
matéria a apreciacdo dos demais Ministros da Corte. BRASIL: Supremo Tribunal Federal, RE N.°
706.362 RS, Relator: Ministro Luiz Fux, 2012.
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Mickey Mouse®, exemplificando mais um hound na batalha homérica contra a
chamada pirataria.

De sorte que, massificando sobre os efeitos da ocorréncia da prescri¢do nas
lides patrocinadas pelos direitos de autor, ha que se destacar a afinidade da Lei n.°
9.609/98 com a Lei de Direitos Autorais, ambas contemporéneas de criagéo da Lei
de Propriedade Intelectual, sendo que no caso da Lei de Software, o que se
determina, curiosamente, para a verificacdo da incidéncia na perda do direito de
acao, é o socorro a Lei n.° 9.610/98, utilizando-se, no entanto, o dispositivo
previsor do direito patrimonial relativo aos 50 (cinquenta) anos®® de protecéo,
assim previstos no diploma sobre programas de computador.

Destarte, comparando-se as expressdes literais havidas entre a Lei de
Direitos Autorais e a Lei de Software quanto ao prazo de protecdo patrimonial, na
primeira de setenta anos e na ultima de cinquenta, aventa-se, no presente caso,
estar-se praticando — como ja mencionado em linhas anteriores — um tratamento
diferenciado do prazo prescricional, desembocando, alguns diriam, num
julgamento tutelado pelo popular instituto dois pesos e duas medidas.

Se a prescricdo para a¢Oes de ofensa aos direitos de autor sofreu o veto no
artigo que a definia na Lei n.° 9.610/98, passando a inexistir no mundo juridico
(quod non est in actis non est in mundo), por simpléria deducéo, tem-se que a Lei
de Software — em se socorrendo da LDA — estaria acometida da mesma patologia
legal, estando ao desamparo pela auséncia do prazo prescritivo, solidificando a
extensdo da inseguranca juridica reinante, vez que magistrados permanecem

exarando decisbes com entendimento fulcral de que a prescricdo seria

% Chapter 3 Duration of Copyright — § 304 . Duration of copyright: Subsisting copyrights.
(b) COPYRIGHTS IN THEIR RENEWAL TERM AT THE TIME OF THE EFFECTIVE DATE OF THE SONNY
BONO COPYRIGHT TERM EXTENSION ACT. — Any copyright still in its renewal term at the time
that the Sonny Bono Copyright Term Extension Act becomes effective shall have a copyright term
of 95 years from the date copyright was originally secured. Citacdo extraida de Copyright Law of
the United States of America and Related Laws Contained in Title 17 of the United States Code.
Citaco extraida de http://www.copyright.govi/title17/92chap3.html. Disponivel em 22.08.14.

% CAPITULOII

DA PROTECAO AOS DIREITOS DE AUTOR E DO REGISTRO

Art. 2° O regime de prote¢do a propriedade intelectual de programa de computador é o conferido
as obras literarias pela legislacdo de direitos autorais e conexos vigentes no Pais, observado o
disposto nesta Lei.

8 2° Fica assegurada a tutela dos direitos relativos a programa de computador pelo prazo de
cinquenta anos, contados a partir de 1° de janeiro do ano subsequente ao da sua publicacdo ou, na
auséncia desta, da sua criacao.
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cinquentenaria® para a Lei n.° 9.609/98, mas, deixando escapar certo grau de
indecisdo no que tange a cobertura dos programas de computador, estes
evidenciados pela Lei de Direitos Autorais.

Autores diversos, estudiosos da propriedade intelectual, vaticinam suas

exposicdes de motivo e suas deducdes®® acerca do controvertido prazo

% EMENTA: ACAO COMINATORIA - CAUTELAR DE VISTORIA E BUSCA E
APREENSAO - PRESCRICAO INOCORRENTE - PIRATARIA DE SOFTWARE -
DIREITOS AUTORAIS - VIOLA(;AO - PERDAS E DANOS - VALOR DE MERCADO
DOS PROGRAMAS - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

- Para se aferir a prescricdo do direito em relagdo & protecdo da propriedade intelectual de
programa de computador, deveré ser observada legislacdo prdpria, ou seja, as disposi¢des art. 2°, §
2° da Lei 9.609/98, e ndo as regras do Direito comum. - Demonstrada a pratica ilicita com a
utilizacdo e reproducdo de programas de computador, a vitima faz jus a uma indenizacdo em
decorréncia da violacdo dos direitos autorais de obras de que é detentora, reparacdo esta que
devera levar em conta os prejuizos efetivamente demonstrados, tendo em vista que o texto legal
apenas se refere, genericamente, a "prejuizos decorrentes da infracdo" (art. 14, § 1° da
Lei 9609/98). (...) No mérito, argui a prescricdo da acdo de reparacdo civil resultante do uso
indevido dos programas, a consideracdo de que estes se tornaram publicos antes de 1998, sendo o
lapso prescricional de 05 anos pelo Cadigo Civil anterior (art. 178) e de 03 pelo diploma de 2002
(art. 206, § 3°, V do CC/02).

(...) Sustenta empresa ré, aqui 22 apelante, a prescricao da acdo de indenizagdo, pela utilizacdo, dos
programas de computador descritos na peca vestibular, sem sua licenca, & consideracdo de que
estes se tornaram publicos antes de 1998, sendo o lapso prescricional de 05 anos pelo Cédigo Civil
anterior (art. 178), e de 03, pelo diploma de 2002 (art. 206, § 3°, V do CC/02).

Mais uma vez, penso que sem razao, pois a matéria ora versada é regida por legislacdo propria -
Lei 9.609/98 -, que dispBe sobre a protecdo da propriedade intelectual de programa de computador
e da outras providéncias.

Estatui 0 § 2°, do art. 2° do diploma em evidéncia:

"§ 2°. Fica assegurada a tutela dos direitos relativos a programa de computador pelo prazo de 50
(cinquenta) anos, contados a partir de 1° de janeiro do ano subsequente ao da sua publicacdo ou, na
auséncia desta, da sua criacao".

Anota-se que, mesmo se 0 prazo prescricional da acdo de indeniza¢do pelo uso indevido de
programas de computador fosse de cinco anos, conforme dispunham os arts. 178, 8 10°,
do CC/1916, e 131 da revogada Lei 5.988/73, que deu lugar a Lei9.609/98, o termo inicial seria
contado da data da contrafacdo, e ndo, quando os programas se tornaram publicos, conforme
pretende a apelante.

Nesse sentido, Maria Helena Diniz, cuidando dos prazos de prescricdo especial, forte em Orlando
Gomes, aponta a existéncia de correlacdo entre o prazo do art. 178 do estatuto civil e o averbado
na revogada Lei 5.988/73:

"Prescreve em cinco anos a acdo civil por ofensa a direitos autorais, contado o prazo da data da
contrafagdo”. (CC, art. 178, § 10, VII; Lei n° 5.988/73, art. 131). "(Cddigo Civil Anotado, Saraiva
1995, pag. 173)”.

Da mesma forma, no REsp n° 3.185 , em. Ministro Waldemar Zveiter concluiu que:

A aplicabilidade do item X & espécie em exame sujeita-se a controvérsia. De todo desnecessério,
entretanto, dela cogitar neste julgamento. Refere-se o dispositivo a pretensdo relativa a dano na
propriedade, ja verificado. Assim, a demanda que pleiteie indenizacdo sujeita-se a prescricdo
quinquenal, tendo como termo inicial a data em que se verificou o dano™ (grifamos).

Com efeito, tendo sido a contrafacdo constatada durante a vistoria realizada nas dependéncias da
empresa ré, em 21 de fevereiro de 2003 (fl. 136 dos autos em apenso), 0 pretenso prazo
prescricional de 05 anos somente se esvairia em 21.02.2008. Assim, também sob angulo,
desprocede a prejudicial. MINAS GERAIS: Tribunal de Justica, processo n.
200000051397950001 MG 2.0000.00.513979-5/000(1), Relator: Desembargador Tarcisio Martins
Costa, 2005.
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prescricional objetivando nortea-los sob a mais bem aparatada doutrina juridica
aliada, ainda, as analogias aplicaveis, contudo, ndo se certifica, conclusivamente,
em qual delas repousaria a concretude referente ao periodo prescritivo
devidamente designado por uma lei vigente e de modo uniforme.

Neste giro de decisfes ndo unanimes sobre o conturbado tempo de
prescricdo a ser praticado pelo Judicidrio Brasileiro, autores ha, em terras
estrangeiras, que se posicionam em atitude extremamente contraria a eventuais
alteracdes nas leis de direitos autorais desencadeadas pelo legislativo de seus
paises, como se deu no episodio da apelidada Lei do Mickey Mouse — conforme
informagdo retrodita —, havendo na ocasido o protesto radical do escritor
Lawrence Lessig®, insurgindo-se pela mutacdo promovida pelo Congresso dos
Estados Unidos, ao dilatar o prazo de protecdo de direitos autorais para noventa e
cinco anos.

Seja no ambito da Lei de Direitos Autorais ou nas legislagdes afins, como
a Lei de Software, bem como na Lei de Propriedade Industrial, a necessidade de
se parametrar o periodo de aplicacdo do prazo prescritivo para a busca do direito
de autor em face da contrafacdo estara inevitavelmente vivissima.

Algumas legislacdes sdo precisas na dic¢do quanto a natureza prescritiva,
como o é a Lei n.° 9.279/96, enquanto que outros jazem na caréncia de que
através, quica, de uma emenda legislativa, venha a luz um dispositivo que
cauterize a ferida criada pela omisséo sentida, principalmente, na Lei de Direitos

Autorais.

68 «“Nota-se que 0s programas de computador est&o elencados entre as obras intelectuais tutelaveis
pelo direito autoral. No Brasil, a propriedade intelectual de software é regulada pela Lei n.°
9.609/98 (“Lei do Software”). O regime de protecdo da propriedade intelectual dos programas de
computador é o mesmo conferido as obras literarias pela legislagdo de direitos autorais e conexos
vigentes no pais. Trata-se de uma protecdo hibrida, na medida em que o software apresenta, ao
mesmo tempo, caracteristicas de obra literaria, dado seu valor estético ou emotivo (e.g. softwares
de jogos, informagdes, musicas, entretenimento) e de invencdo, tendo em vista, sobretudo, aqueles
programas que tenham valor utilitario (e.g. softwares aplicativos e operacionais).” BRAGA,
Rodrigo Bernardes e TIMM, Luciano Benneti, organizador [et al.]. Propriedade Intelectual.
Belo Horizonte: Arraes Editores, 2011.

%9 (...) The United States abandoned this sensible system in 1976. For all works created after 1978,
there was only one copyright term — the maximum term. For ‘natural’ authors, that term was life
plus fifty years. For corporations, the term was seventy-five years. Then, in 1992, Congress
abandoned the renewal requirement for all works created before 1978. All works still under
copyright would be accorded the maximum term then available. After the Sonny Bono Act, that
term was ninety-five years.” LESSIG, Lawrence. Free Culture. The Future of Ideas: The Fate
of the Commons in a Connected World Code: And Other Laws of Cyberspace. New York.
The Penguin Express, 2004,



51

A prescricdo tem seus efeitos. Uns sdo benéficos ao criador de obra
artistica, mormente quando se tem a disposicdo o beneficio legal de requeré-lo,
enguanto que a imprevisdo legal, por obviedade, é 0 nada juridico.

Caberda ao detentor de propriedade intelectual assenhorar-se da
significacdo exata para aplicagdo da letra legal em seu beneficio nos casos
voltados a prescricdo, perscrutando minudentemente — tratando agora
exclusivamente da LPI que é prdédiga na previsdo do instituto —, os casos de
desaparecimento do direito por via da supressio”, muito embora, ainda assim, os
submissos a Lei n.° 9.279/96 continuardo tendo uma lei especifica a disposi¢do no
universo legiferante brasileiro, algo inexistente na Lei de Direitos Autorais.

O que se abstrai, verdadeiramente, € que o instituto prescritivo dos direitos
de autor adentrou no campo da polemizacdo juridica vivendo a reboque de
interpretacdes distintas, ora sendo benfazejas aos intentos da classe artistica, ora,
crudelissimamente, condenando os criadores a improcedéncia do pedido autoral.

Novamente fazendo-se oportuna remissdo ao ensinamento de Ulpiano de
que quamvis sit manifestissimum edictum proetoris, attamen non est negligenda
interpretativo ejus’’, as demandas sobre contrafagdo, em decorréncia do
imprevisto da Lei n.° 9.610/98, estardo mesmo a mercé de sentengas e acorddos

essencialmente interpretativos’.

70 «Dentro do conhecido vocabulo juridico segundo o qual o direto néo socorre aos que dormem, é
possivel exercer pretensdo embasada na violacdo de legitimas expectativas derivadas de praticas
contraditorias abusivas. Conforme conceituagdo da doutrina germanica, a supressio: pode definir-
se como o instituto pelo qual o direito ndo mais poderd ser atuado quando o seu exercicio
retardado seja contrario & boa fé. No Direito portugués, a supressio € uma subcategoria do abuso
de direito. (...) Entre tais padrGes, destaque-se que a simples mora (diminuta) no ajuizamento de
uma demanda de contrafacdo, ou na notificagao extrajudicial ‘cientificando’ o ndo titular, ou
aquele que ndo detém licenga de uso, ndo serd suficiente para a aplicagdo da supressio. Contudo,
uma conduta agressiva no plano extrajudicial (como inimeras notificagdes, por exemplo) sem que,
factualmente, se ajuize qualquer pretensdo litigiosa em tempo razoavel contra o utente ndo oficial
(apesar das ‘promessas’ nesse sentido), pode ser tomada como supressio se, e quando, frustrar
legitimas expectativas do terceiro.” BARBOSA, Pedro Nunes. Direito Civil da Propriedade
Intelectual. O caso da usucapido de patentes. Rio de Janeiro: Editora Lumen Juris, 2012, p.182;
192.

" “Embora clarissimo o edito do pretor, contudo ndo se deve descurar da interpretagdo respectiva’.
ULPIANO, Eneo Domitius. Digesto. Livro 25, titulo 4, fragmento 1, § 11.

>“N&o se pode o intérprete alimentar a pretensdo de melhorar a lei com desobedecer as suas
prescricBes explicitas. Deve ter o intuito de cumprir a regra positiva, e, tanto quanto a letra o
permita, fazé-la consentdnea com as exigéncias da atualidade. Assim, pondo em funcéo todos os
valores juridico-sociais, embora levado pelo cuidado em tornar exequivel e eficiente o texto,
sutilmente o faz melhor, por lhe atribuir espirito, ou alcance, mais légico, adiantado, humano, do
que a primeira vista a letra crua parecia indicar.” MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e
Aplicacdo do Direito. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2013.
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Veja-se que no aspecto envolvendo legislacbes aparentadas entre si,
conforme exposi¢do pardgrafos acima, como sdo a Lei de Software, a de
Propriedade Industrial e a de Direitos Autorais, a dissonancia descompassada
recai mesmo sobre a prescricdo do poder de recorrer-se ao judiciario pelo
ferimento do direito de autor.

O debate sobre a omisséo do legislador por ndo indicar o prazo prescritivo
na Lei n.° 9.610/98 parece fervilhar em determinados momentos por um ajuste,
mas a discussdo sempre perde a forca para o desvanecimento notorio nessa
direcdo, ja se completando dezesseis anos de veto e de siléncio.

O que se ergue como a distingdo entre as leis coirmas tende a robustecer o
desinteresse pelo legislador no deslinde da questdo, denotando ser inadmissivel a
concessdo legal de prazo prescricional para os direitos de autor, mas, ndo se
considerando, por exemplo, exagero legal a possibilidade da perpetuacdo do
registro de uma marca’>, conforme estabelecido na Agreement on Trade-Related
Aspects of Intellectual Property Rights (TRIPS), recepcionada no Brasil pelo
Decreto n.° 1.355, de 30 de dezembro de 1994 — mesma década de sancionamento

da Lei de Direitos Autorais.

”® ARTIGO 18 Duragéo da Protecio
O registro inicial de uma marca, e cada uma das renovagoes do registro, terd duracdo ndo inferior a
sete anos. O registro de uma marca sera renovavel indefinidamente.
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CAPITULO XI — MONOPOLIO PATRIMONIAL E A FUNCAO
SOCIAL

A partir da génese de leis sobre direito autoral, pegando como exemplo
didatico o pioneirissimo Estatuto da Rainha Ana (Copyright Act), de 10 de abril
de 1710™ embora ndo se ignore as conquistas dos detentores de propriedade
intelectual a partir do decreto inglés, ainda assim sdo visiveis alguns resquicios
oriundos da legislaghio monarquica do Reino Unido que depdem
desfavoravelmente contra os direitos de autor, apesar de toda a evolugdo mundial,
havendo, no entanto, doutrinadores, na atualidade, como Fébio Ulhoa Coelho™,

" «Q Estatuto da Rainha Ana foi a primeira lei a prever a necessidade de prévia autorizacio dos
proprietarios, autores ou ndo, para a reproducéo de livros e outros escritos. Desse modo, pode ser
considerada a primeira lei autoral de fato, embora o seu escopo néo tenha sido a prote¢do do autor
propriamente dito. Mas ocorre que, dificilmente, na pratica, um autor poderia, por si s6, promover
0 comeércio de suas obras em escala aceitavel sem a intermediacéo do livreiro ou editor, e ndo se
imagina que Lord Montagu desconhecesse tal circunstancia. Sabe-se que no século XVIII chegou-
se a publicar, apenas na Europa, bem mais do que cem titulos com milhdes de exemplares. O
objetivo da lei foi, claramente, o de proteger o comércio legal de obras que se estabelecera com um
findo econémico de grandes propor¢des e maiores possibilidades comerciais, e ndo 0s autores
diretamente. E assim que ao Estatuto, apenas parcialmente, se pode atribuir a inauguragio do
Direito de Autor, conceito em tudo e por tudo diverso. Antes, o Estatuto consolida o direito legal
de cdpia por meio de regulamentagdo, com san¢des especificas, prazos de protecdo e limitacfes.”
FRAGOSO, Henrique da Rocha. Direito de Autor e Copyright. Fundamentos Histéricos e
Socioldgicos. Sao Paulo: Quartien Latin, 2012.

7> «Ao atribuir ao autor a propriedade da obra intelectual, a lei possibilita, em primeiro lugar, a sua
profissionalizagdo. O autor que vive do trabalho intelectual pode ter dedicacdo exclusiva, investir
em seu constante aperfeicoamento e, se for bem-sucedido, gozar de tranquilidade material. Além
disso, a atribuicdo da propriedade da obra do autor assegura-lhe a liberdade de expressdo que o
mecenato tende a restringir. Com profissionalismo e liberdade, o autor produz obras de melhor
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que tém perfilado o entendimento de que o autor cumpre a fungéo social requerida
constitucionalmente, mesmo sob a pecha negativa do patrimonialismo autoralista
que Ihe é imposta por conta do monopélio” intelectual gerado de sua criagéo.
Mas, fato € que esse monopolio residente no direito patrimonial do autor
proporciona conquistas histéricas como a de Chiquinha Gonzaga’’ que no limiar
do século XX, ja vigorando a Convencéo de Berna, surpreendida por viola¢éo dos
direitos sobre sua obra em plena Europa, valeu-se dos auspicios da Lei n.°
496/1898 — legislacdo republicana brasileira pioneira no tocante aos direitos
autorais —, para reaver o que lhe rendia materialmente sua propriedade intelectual,
constando, inclusive, daquela legislacdo quase bissecular, 0 generoso prazo de dez
anos’® para que se processasse a autorizacdo para o uso de obra em lingua

estrangeira.

qualidade, contribuindo para o desenvolvimento cultural e econdmico do pais em que vive e
trabalha. O monopolio que a lei d& ao autor na exploracdo econdmica de sua obra atende desse
modo, ndo apenas aos interesses privados dele, voltados a subsisténcia material, como também ao
interesse publico referente ao desenvolvimento cultural e econdmico. COELHO, Fabio Ulhoa.
Curso de Direito Civil, volume 4: direito das coisas, direito autoral. S&o Paulo: Saraiva, 2013.

76 «A condico de cessionério da obra difere da condic&o do autor. Ha quem diga que ele recebe a
propriedade de tal direito, mas ndo ha que se falar de propriedade de direito autoral por via
derivada, pelo menos ndo dessa propriedade que nasce com o poder geral de criacdo do autor. O
que corre é que o autor tem a propriedade, mas nunca podera dispor dela como um todo. Dessa
forma, percebemos a complexidade do tema, pois, se o autor tem a propriedade e dela ndo pode
dispor, bem como o direito de dispor é inerente ao direito de propriedade, entdo, o autor ndo tem a
propriedade da obra? A questdo ndo parece tdo simples; ademais, ja é cedica a licdo da propriedade
no direito autoral, como vimos no capitulo anterior. O direito do autor caracteriza-se por ser uma
espécie sui generis de direito na qual encontramos direitos de ordem patrimonial e até econdmica,
direitos extrapatrimoniais, e sdo estes Ultimos, os direitos extrapatrimoniais, que séo indisponiveis.
O autor pode dispor livremente dos direitos patrimoniais que tem sobre a obra, mas nunca podera
dispor de toda a obra, pois os direitos extrapatrimoniais inerentes ao ato criativo ndo podem, de
maneira alguma, sofrer transmissdo. FIGUEIREDO, Fabio Vieira. Direito de Autor. Protecdo e
Disposicéo Extrapatrimonial. Sdo Paulo: Saraiva, 2012.

" “Em 1904, foi incluida na revista luso-brasileira C4 e L4. Renovaram-se os aplausos e o Corta
jaca adquiriu tanta popularidade que, atravessando o Atlantico, chegou a Portugal, Franca e
Alemanha, onde, segundo os jornais da época, foi plagiado.” LIRA, Marisa. Chiquinha Gonzaga:
Grande Compositora Popular Brasileira. Rio de Janeiro: FUNARTE, 1978.

"8 Art. 3° 0 prazo da garantia legal para os direitos enumerados no art. 1° é: 1°. para a faculdade
exclusiva de fazer ou autorisar a reproduccao por qualquer forma, de 50 annos, a partir do dia 1 de
janeiro do anno em que se fizer a publicacdo; 2°, para a faculdade exclusiva de fazer ou autorisar
traducdes, representacfes ou execucdes, de 10 annos, a contar, para as traduc¢des da mesma data
acima prescripta, para as representacdes e execucdes, da primeira que se tiver affectuado com
autorisacdo do autor. Lei 496/1898 — Lei Medeiros de Albuquerque (texto original).
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Chiquinha Gonzaga ndo emitiu autorizacdo para uso de sua musica na
Alemanha, desencadeando a contrafacdo contra si, dispondo ainda de um decénio
para fazer valer seu direito.

De fato, ndo escapa a nitidez de que a Lei n.° 9.610/98 enumera as
previsdes quanto a protecdo dos direitos do autor, como descreve Pouillet,”
observado no prazo alongado do periodo do post morten auctoris, e.g., porém, de
forma nebulosa esqueceu-se do tempo prescritivo ofertado primitivamente pelo
Cédigo Civil de 1916, ap6s resisténcia de Clovis Bevilaqua®® nas nuances
referidas aos direitos do autor.

Algumas correntes, no entanto, por outra via, tém acirrado a discussao

|81

sobre a propriedade patrimonial® da obra pelo autor, considerando até demasiado

™ «“A lei ndo julga as obras. Ela ndo pesa seu mérito ou importancia. A todas cegamente protege;
longa ou breve, boa ou ma, Util ou perigosa, fruto do génio ou do espirito, simples produto do
trabalho ou da paciéncia, toda obra beneficia-se com a protecdo legal.” POUILLET, Eugéne.
Traité Théorique et Pratique de la Propriété Littéraire et Artistique. France: Marchal et
Billard, 1894.

80 «A controvérsia sobre a colocacdo dos direitos do autor no campo dos direitos reais ainda
persiste. Par fins didaticos, cumpre ressaltar de plano que, nos direitos do autor pontificam aqueles
de cunho patrimonial ao lado dos direitos morais. Como a propriedade, ou, mais propriamente, o
dominio pode ter por objeto direitos corpdreos e incorpdreos, mostra-se inafastavel a inclusdo
desses direitos no campo patrimonial e na esfera dos direitos reais. Cuida-se, sem duvida, de
modalidade de propriedade, ao menos no que tange aos direitos patrimoniais. No entanto, neste
desabrochar do século XXI, esses direitos agambarcam caudal de tdo vasto de fendmenos, que seu
estudo ndo pode ser restrito a simples capitulo de direitos reais.” VENOSA, Silvio de Salvo.
Direito Civil: direitos reais — 14 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2014.

81 «Renhidas controvérsias travam-se na doutrina a respeito dessa propriedade. Nega-se, em
primeiro lugar, a propria natureza juridica do direito autoral, em virtude do carater social das
ideias. Dessa opinido compartilha Proudhon, verdadeiro espirito de contradi¢do, na frase de
Walline, o qual sustenta que obras literdrias, cientificas e artisticas ndo podem ser objeto de
propriedade, porque a literatura e a arte sdo coisas venais, mas que se distribuem gratuitamente. Na
mesma ordem de ideias, afirma MANZINI que “o pensamento, uma vez manifestado, pertence a
todos; ¢ uma propriedade social; a inspiragdo da alma humana ndo pode ser objeto de monopo6lio”.

Ao lado dos que contestam a existéncia do direito autoral, findados em concepg¢des idealistas,
outros se colocam asseverando que a obra literaria, cientifica e artistica ndo passa de mero produto
do meio em que veio alume. Mas essa opinido tem sido vitoriosamente combatida, porque na arte,
como na ciéncia e na literatura, existem escolas, tendéncias e correntes, que , de fato, constituem
expressdo caracteristica de um meio ou de uma época, como o Romantismo, o Realismo e o
Existencialismo. Por outro lado, contudo, inegavel é que muitas obra literarias representam o fruto
exclusivo da inspiragdo individual, como “Le Rouge et le Noir”, que, no dizer de SAINT BEUVE,
faz parte daquele grupo de livros denominados as biblias do século XIX, ou como a Nona
Sinfonia, da qual afirmou Joao Grave que valia toda a Biblia. Em polo oposto, situa-se corrente
gue a propriedade literaria, cientifica e artistica atribui a natureza de direito, imprimindo-lhe
carater ilimitado e intangivel. Chapelier, por exemplo, discursando na Constituinte Francesa,
declarou que “a mais sagrada, a mais inatacavel e a mais pessoal de todas as propriedades era a
obra intelectual, fruto do pensamento de um escritor”. MONTEIRO, Washington de Barros e
MALUF, Carlos Alberto Dabus. Curso de direito civil, 3: direito das coisas. S&o Paulo: Saraiva,
2013.
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0 prazo septuagenario para a protecdo, em se considerando que a criagdo artistica
ndo enseja um dominio em forma de propriedade.

Mas, enquanto o conceito de propriedade intelectual sobrevive tendo na
legislacdo de direitos do autor seu porto seguro, de outro giro, 0os casos de
contrafacdo® multiplicam-se pelo espaco territorial brasileiro, havendo,
igualmente, o recrudescimento da impunidade do contrafator pela aplicacdo do
que se tem como periodo prescritivo, detonando um flagrante caso de anomia®.

Em sendo assim, apesar de ndo Se ignorar que 0S anos nhoventa

representaram um avango® para a familia das leis pertencentes ao dominio da

82 «A partir do conceito adotado pela legislagdo brasileira, podemos identificar inicialmente dois
tipos de contrafacdo: a integral e a parcial. A primeira é em tese, como salienta Hermano Duval,
facilmente perceptivel porque ‘a violacdo revela-se por si mesma, pelo simples confronto do
exemplar incriminado com o original’. Modernamente, o termo pirataria tem sido empregado com
mais frequéncia para se referir aos casos em que obras intelectuais sdo assim reproduzidas sem a
necessaria autorizacdo do titular, gerando as chamadas ‘cOpias piratas’ de livros, videos,
fonogramas e programs de computador. Ressalte-se, poréem, que o vocédbulo ‘integral’ significa que
a reproducdo compreende apenas todo o conjunto da obra. No entanto, a reproducdo total que
‘revela-se por si mesma’, na afirmacéo de Hermano Duval, é aquela que representa ‘a copia de um
ou varios exemplares de uma obra’, conforme defini¢do do termo ‘reproducdo’ contida no inciso
VI do art. 5° da atual Lei Autoral. Nessa acepcao estd implicita a ideia de que a obra é reproduzida
em sua forma original. Porém, como indicava Curtis em 1847, uma obra pode ser reproduzida no
todo ou em parte mediante alteracdes ou dissimulacdes e destinadas a dar a impressdo de uma obra
nova.” SANTOS , Manoel J. Pereira dos e ASCENSAQ, José de Oliveira, op. cit., p. 40.

8 “No mundo globalizado e ndo apenas em matéria de direitos de propriedade intelectual, a
proliferacdo de normas, ndo para favorecer os direitos de cidadania, mas os grandes
conglomerados transnacionais tem feito afirmar, com razdo, Philipp Gaudrat, professor da
Universidade de Poitiers que o declinio do direito e a inflagdo do texto juridico tém-se tornado um
lugar-comum. Vivemos, diz Gaudrat, um periodo de retrocesso do direito, j& que produzir e
publicar uma norma juridica ndo é uma questdo de poder. Criar o direito é algo muito diferente, é
cria normas claras geradores de paz social. N&o € criar leis para impor os interesses dos mais fortes
sobre os mais fracos, pelo contrario, € formular leis que, a partir da aceitacdo da cidadania —
mesmo que contrariem alguns interesses individuais — se gere integragdo civica. O direito é ars
aequi et boni, e é a chave para esta arte social, cuja pratica ndo é a preservacao do poder politico,
mas encontrar legitimidade da norma.” GONZALEZ, Victor Hugo Tejerina e VELASQUEZ,
Everaldo Tadeu Quilici. Direitos humanos, propriedade intelectual e desenvolvimento..
Curitiba: Jurug, 2012.

8 «“As leis sobre a protecdo da propriedade intelectual tiveram uma reformulacdo inserida no
ambito da legislacdo brasileira na década de 90. Antes de vigorar esta nova legislacdo (Lei n°
9.279/96; Lei n° 9.456/98, Lei n° 9.609/97, Lei n°® 9.610/98, Decreto n° 2.553/98) existiam outros
dispositivos legais que conferiam protecdo aos inventos, aos processos e aos produtos. A protecdo
da propriedade industrial estava estabelecida no Cédigo de Propriedade Industrial de 1971 e a
protecdo aos Direitos Autorais esteve ligada a Lei n°® 5.988 de 1973. Portanto, qualquer medida de
protecdo aos direitos de propriedade industrial e aos direitos autorais deveriam obedecer aos
pardmetros destes diplomas legais. Com o advento da nova legislacdo para propriedade intelectual
foram incorporados aos direitos a protegdo de cultivares e os direitos de protecdo ao registro de
programas de computador. Diante do estabelecimento dos acordos internacionais e das novas leis,
as instituicdes publicas e privadas tiveram que se adaptar aos novos parametros de prote¢do da
propriedade intelectual. Portanto, a legislagdo anterior era limitada e se referia basicamente a
protecdo da propriedade industrial e aos direitos autorais, havendo, assim, um progresso em
virtude das exigéncias das assinaturas das Convengdes internacionais. Desta forma, a legislacdo
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propriedade intelectual, como se uma delas fosse acometida por um periodo de
gestacdo dificil, eis que no ato da concepcdo, a Lei n.° 9.610/98 foi gerada
faltando-lhe um de seus membros vitais: o prazo definido para a prescricao.

Assim, hd que se frisar a convivéncia dos direitos patrimoniais e 0s
direitos morais quando afetos ao mesmo autor, estando ambos corroborando o
direito de personalidade® entfio definidos nesta coexisténcia fundada na teoria
dualista®.

No entanto, muito embora seja irretocavel a questdo da imprescritibilidade
jazente nos direitos morais, € de se notar, por outra vertente, que a
prescritibilidade antes caracteristica nos direitos patrimoniais, esvaiu-se

integramente da lei vigente por uma omissdo do legislador brasileiro,

brasileira expandiu-se saindo de uma legislagéo restrita para um complexo de leis que abrangem
quase todos os temas da propriedade intelectual. Apés a introducdo desta nova legislacdo no
arcabouco juridico brasileiro, ocorreu a insercdo destes dispositivos legais no dmbito das normas
das instituicdes publicas em geral e, em particular, da pesquisa, como ocorre com as
Universidades.” NERO, Patricia Aurélia Del (Coordenadora). Propriedade intelectual e
transferéncia de tecnologia. Belo Horizonte: Férum, 2011.

8 «Talvez pareca uma contradicdo com as caracteristicas dos direitos da personalidade falar em
direitos patrimoniais, contudo, aqui se refere as consequéncias patrimoniais do exercicio de alguns
direitos da personalidade, que podem gerar rendimentos econdmicos, tal como o direito a imagem
e a voz. Dentro dessa classificagdo de direitos de personalidade patrimoniais estdo compreendidos
aqueles direitos que permitem a obtencdo licita de uma remuneracéo. Desse modo, uma modelo
fotografica tem em sua imagem o meio de obter a sua subsisténcia econémica, assim como uma
pessoa famosa que abre as portas da sua casa, expondo a sua intimidade para o publico, através de
um programa de televisdo, pode ter em vista um ganho financeiro. Por outro lado, a vida, a
integridade fisica, a honra, a salde ndo permitem uma limitacdo negocial do titular do direito em
compensacdo a uma remuneracdo econbmica, 0 que demonstra o seu carater ndo patrimonial. A
importancia da classificacdo dos direitos de personalidade patrimoniais se d& em face da
potencialidade em obter recursos com estes direitos, como a imagem, 0 nome e a privacidade de
uma pessoa, e explica alguns dos fendmenos que ocorrem na sua exploragcdo nos meios comerciais,
na comunicacgdo social e na publicidade, principalmente, nos casos de utilizacdo da imagem de
uma pessoa famosa, de forma ndo autorizada, em uma propaganda comercial, que produzird uma
indenizago compativel com o valor econdmico da imagem daquela referida pessoa.” BELTRAO,
Silvio Romero. Direitos da personalidade. Sao Paulo: Atlas, 2014.

8 «A Lei n° 9.610/98 abarca, na expressdo genérica ‘direitos autorais’, os direitos de autor e
aqueles que lhe sdo conexos. Por outro lado, fiel & teoria dualista, que predomina na melhor
doutrina internacional, contempla os direitos diversos, interdependentes, porém, distintos um do
outro: o direito moral, irrenunciavel e inaliendvel, verdadeira extensdo dos direitos da
personalidade, e o direito patrimonial, por natureza transferivel a terceiros. As faculdades inerentes
ao direito moral residem fundamentalmente nos direitos a paternidade da obra, a integridade da
obra e ao inédito, que reserva ao autor a prerrogativa de ndo publicar a sua criacéo intelectual. O
autor serd sempre uma pessoa fisica e sé ele e os seus herdeiros poderdo exercer o direito moral. Ja
o direito patrimonial podera ser também exercido por pessoas distintas, fisicas ou juridicas, na
qualidade de sucessoras do autor, quer como herdeiras, legatarias, cessionarias ou licenciadas.”
EBOLLI, Jodo Carlos de Camargo. Pequeno mosaico do direito autoral. Sdo Paulo: Irmdos Vitale,
2006.
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transformando-se num direito de contornos defectivos e capaz de propiciar um
consideravel desconforto na faceta material do autor.

Necessario se faz dizer que apds avancos na estruturacdo legiferante dos
direitos do autor desde o nascimento revolucionario inculcado no Droit d’Auteur
até a edicdo dos diplomas modernos que o copiaram, em que pese 0s debates
intensivos sobre a exata categoria juridica®” dos direitos do autor, bastante
acalorado nos dias atuais e conclusivos na direcdo de ser mesmo um direito
préprio, porém, sujeito a temporalidade, € visivel que a classe formada por
autores, cientistas e escritores tem alcancado a protecdo dos codigos autorais,
ainda que pendentes de determinados ajustes como, v.g., a controvertida deciséo
acerca do prazo prescritivo e sua caréncia de repatriamento na lei em vigor para
que, resolutivamente, seja posta uma pa de cal sobre o assunto, selando, por
definitivo, a paz juridica.

Nos cursos de direito ndo se tornou ainda uma praxe comum a prelecéo
mais aprofundada da matéria direito autoral, mas, até pelo patrocinio efetivado
pela Carta-cidada de 1988, seria de vital importancia a popularizacdo do tema nos
cursos académicos.

Percebe-se na ambiéncia do direito serem poucos aqueles que se arvoram
na divulgacdo e ensino de proposituras voltadas a propriedade intelectual, talvez
pela desconscientizacdo da representatividade impar do assunto, mas as
oportunidades surgidas na abordagem do direito de autor precisam de
aproveitamento substancial pela classe de autoralistas nacionais para
enriquecimento da disciplina, pois, até mesmo os operadores do direito, como 0s

magistrados, frente a processos em tramitacdo, carecem de elementos para

8 «A discussdo sobre a natureza do direito autoral e o seu assemelhamento ao direto de
propriedade tem sido uma das questBes mais controvertidas na construgdo de uma doutrina
autoralista no Brasil. Cada autor torna-se partidario de uma teoria distinta e mesmo o elenco do
namero de concepcBes adotadas sobre a natureza do direito autoral varia de acordo com o autor
consultado. Curioso € o espectro de teorias encontrado na doutrina brasileira, que, se por um lado,
identifica a natureza do direito autoral com um tipico direito de personalidade, por outro, chega
mesmo a afirmar que a tutela autoria seria subsumida no conceito de propriedade, tal qual aquela
concedida sobre bens corporeos. A partir do reconhecimento de que ao criar uma obra nascem para
0 seu autor tanto direitos patrimoniais como direitos morais, a doutrina passa a oscilar entre esses
dois extremos, ou ainda a optar por uma definicdo ndo afirme uma natureza unificada do direito
autoral com o risco de atender mais as caracteristicas morais ou aos elementos de exploragao
econdbmica desses direitos.” MAGALHAES, Guilherme (coordenador). Direito privado e
internet. Sao Paulo: Atlas, 2014, p. 460.
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sedimentarem seus convencimentos numa lide sobre violacdo aos direitos do
autor.

A escassez tematica e as omissdes relevantes no corpo das leis autorais,
fatalmente, deixardo tolhidas as palavras dos doutrinadores, como se subentende
ter ocorrido na criagdo do livro Direito autoral. Davidas e Controvérsias®, e isto
é algo danoso para a comunidade artistica, seja ela de compositores, pintores ou
cientistas, uma vez que o que se almeja no panorama juridico de um pais tem a
ver, hialinamente, com as entranhas de uma legislacdo que esteja servindo de
suporte técnico-juridico para a nac¢do, como a prdpria obra em comento fez
questdo de registrar®® em suas paginas.

Pertinente sera a citagcdo a recém-sancionada Lei n.° 12.965, de 23 de abril
de 2014, disciplinando o uso da internet no Brasil, mas que, em havendo violacéo
aos direitos do autor pelos usuérios, prevé que a ofensa seja dirimida sob a égide
da Lei n.° 9.610/98, uma vez que, neste aspecto, dependera de previsdo legal
especifica®® — ou seja, para a prescricdo, in casu, a Lei do Marco Civil “filia-se” &
omissdo da Lei de Direitos Autorais.

Por derradeiro, persiste a necessidade de uma resolucdo definitiva que
finalmente enseje o desvanecimento do conflito na interface dos direitos autorais e
a funcdo social, sem a violacdo aos direitos do autor, bem como observando o

atendimento aos conclames culturais exigidos pela Lei Magna.

8(N.A). No livro Direito autoral. Dlvidas & controvérsias, do autor Plinio Cabral, pela Editora
Harbra, 2000, sobejam comentarios especificos sobre os artigos das Leis de Software e de Direitos
Autorais, porém, ndo se menciona a extragdo do prazo prescritivo por forca do veto proporcionado
ao Art. 111 que previa o Instituto.

89 «A modernizagéo do direito &, assim, um vetor, um indicativo, liberando forcas transformadoras
e, a0 mesmo tempo, dando a estabilidade necessaria a vida social. Uma lei, ao surgir, tem a missao
de regular questdes que a vida propbe a sociedade em suas multiplas relagdes. S&o relacdes
dindmicas num mundo em constante mudanga. Autores, editores, meios de divulgagdo
revolucionérios, tém interesses comuns, especialmente diante das modificagdes provocadas pela
revolucao tecnoldgica que afeta, como nunca, a producdo criativa, tdo necessaria a vida humana.

A lei é instrumento que liga tendéncias diferentes, evitando que elas se transformem em choques
destrutivos. Ao final de tudo prevalece o velho preceito latino: ‘Juris praecepta sunt haec: honest
vivere, alterum nom laedere, suum cuique tribuere’. (Digesto 1.1.10)”. CABRAL, Plinio. Direito
autoral. Dividas & controvérsias. Sdo Paulo: Harbra, 2000.

% Até a entrada em vigor da lei especifica prevista no § 22do art. 19, a responsabilidade do
provedor de aplicagdes de internet por danos decorrentes de contelido gerado por terceiros, quando
se tratar de infragdo a direitos de autor ou a direitos conexos, continuara a ser disciplinada pela
legislagdo autoral vigente aplicavel na data da entrada em vigor desta Lei. Art. 31 da Lei n.°
12.965/14 — Lei do Marco Civil.
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CONCLUSAO

O presente trabalho académico procurou trazer a lume o status quo relativo
a caréncia de prazo para a prescricdo de direitos do autor, descartado
modernamente pela legislacdo brasileira, permitindo a erecdo de inseguranca
juridica no judiciario nacional.

Coube o destaque a lei especifica de direitos autorais que primitivamente
incorporou a prescricdo gquinquenal em seu texto, porém, em sendo elaborada a
revisdo literal de seus artigos, deu-se o veto aquele lapso temporal de cinco anos
homenageado no referido diploma.

Com o advento da Lei n.° 9.610/98, a auséncia dos termos atinentes a
temporalidade conferida aos detentores de propriedade intelectual para a
intentacdo de demandas versando sobre o ilicito da contrafacdo, culminou na
materializacdo de um caos juridico sem precedentes, obrigando que tanto
magistrados quanto operadores do direito, pisassem no terreno movedico da
imprevisdo legal do prazo prescritivo para violagdo de direitos de autor, levando-
os a lancarem méo de prazos genéricos de contornos anuos, bienais, trienais,
quatrienais, quinquenais, decenais e vintenarios.

Autoralistas e civilistas consagrados pelo notavel saber juridico findaram
pugnando pela emissdo de suas divergéncias quanto ao prazo prescricional correto
a ser aplicado nos pleitos patrocinados pela propriedade intelectual, aliando-se a

sensacdo de inseguranca vivenciada pelos criadores de obras artisticas.
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Acendeu-se uma luz no fim do tanel pela iniciativa adotada pelo
Ministério da Cultura visando a alteracdo do diploma autoral, instigado pela classe
artistica que clamava por mudancas, bem como pelo empresariado atuante no
ramo de producdes fonograficas, cada um procurando defender o seu quinh&o, no
entanto, a Consulta Publica proclamada pelo MinC nédo resultou em bom termo
para a comunidade dependente dos ganhos com direito autoral.

Na mesma Consulta Pablica surgiu a possibilidade de retorno ao status
quo ante, momento em que a revogada Lei de 1973 contemplava o prazo para a
prescricdo dos direito de autor, ampliando essa benesse para penalizar
contrafatores que continuavam fabricando e prensando material fonografico pelos
anos a fio, enquadrando-os, penalmente, no instituto da violagdo continuada,
porém, pelo descarte conferido a Consulta do MinC, tal possibilidade ndo se
efetivou, muito embora eventualmente tenha-se a condenacdo por violagcéo
continuada em direito autoral processada pelo colendo Superior Tribunal de
Justica (STJ).

Finamente, por forca da instauracdo de uma Comissdo Parlamentar de
Inquérito, editou-se a Lei n.° 12.853/12, que essencialmente cuidou de disciplinar
parte das acdes do ECAD com vistas ao recolhimento pecuniério da execucdo
publicas de obras musicais, quedando-se inerte, a novel legislacdo, em prever o

espaco temporal relativo a prescricao.
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