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6
CONCLUSAO

Ao nos interrogarmos acerca da concepcdo de linguagem que subjaz a
importancia concedida por Lacan a linguagem na teoria e na pratica psicanaliticas,
buscamos, neste trabalho, averiguar se tal concepgao restringe-se a leis imanentes
ao sistema da lingua ou se abarca a posi¢cdo dos falantes no contexto discursivo.
Consideramos necessario observar essa distingdo de modelos de linguagem, uma
vez que a fala, enquanto material da clinica, ¢ sempre situada em um contexto
especifico, o da transferéncia, sendo, portanto, enderecada a alguém e sustentada
por quem fala. Levando em conta a circunstancia particular da experiéncia
analitica na qual Lacan enfatiza que tudo se passa no campo da linguagem, nos
surpreendemos com o fato de que a teoria mais citada como modelo era a
linguistica estrutural, cujo objeto se reduz as leis internas a estrutura da
linguagem. Verificamos, no entanto, que Lacan, ao invés de utiliza-la
simplesmente, nela empreende transformacdes, introduzindo nogdes estranhas a
sua alcada, como as de sujeito do inconsciente e de pulsdo. Ao observamos este
gesto de apropriagdo, nos perguntamos se Lacan ndo teria, com isso, se
aproximado das teorias que incluem a posicdo dos falantes na nocdo de
linguagem, a saber, as concepcdes pragmaticas de linguagem. O que encontramos
foi uma verdadeira bricolage realizada com as nog¢des remetidas aos diferentes
modelos de linguagem, que, a cada momento de seu ensino, ganham nuances e
relevos diversos. Sem prejuizo algum a consisténcia da concepgao de linguagem
na experiéncia psicanalitica, a manifestacdo simultanea de modelos distintos de
linguagem vem, antes, assinalar a especificidade de seu campo.

De forma resumida, de acordo com o que apresentamos nos capitulos deste
trabalho, como esses modelos podem ser observados nos diferentes periodos da
obra de Lacan?

Saussure ¢ utilizado por Lacan ao longo de todo seu ensino. Primeiramente,
no inicio da década de 50, a distingdo saussuriana entre significante e significado
serve a defini¢do de sintoma como um significante cujo significado foi recalcado.

A abolicdo do sintoma consistia em devolver o significado recalcado ao
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significante, o que era alcancado através da “fala plena”, instaurada pela
intervengdo simbolica operada pela andlise, que consistia em inserir a fala do
sujeito na dialética intersubjetiva. Se o sintoma era definido pela distingao
saussuriana, ja sua abolicdo era conceituada a partir de outro modelo de
linguagem. Também nesse periodo, Lacan, as vezes, parecia evocar a distingao de
Saussure entre lingua (langue) e fala (parole). Contudo, para Lacan (1953a,
p.294), apesar do carater universal da lingua, a linguagem era também peculiar ao
sujeito por ser através dela que o desejo buscava reconhecimento. A fala, antes
que reduzir-se a atualizacdo concreta da lingua, pela articulagdo de movimentos
fonatdrios e pela escolha individual feita no codigo, como queria Saussure, era
concebida por Lacan como enderegada, na dialética intersubjetiva.

Na segunda fase de seu ensino, Lacan relé Saussure a partir do
estruturalismo. A indivisibilidade do signo, postulada por Saussure, ¢ dissolvida
por Lacan, ao formular que um significante ndo corresponde a um significado,
antes, se relaciona a um outro significante, produzindo alguma significacdo. Do
primado concedido ao significante, Lacan ¢ levado a efetuar mais uma
modificacdo no modelo saussuriano, pois se ndo ha mais um significado atrelado
ao significante, ¢ preciso explicar o que deteria o deslizamento significante. Lacan
introduz a nogdo de “ponto de basta”, como uma operacao efetuada por um
significante especial que fixa um significante a outro, ocasionando o aparecimento
de uma significagao retroativa. Vimos que esse significante especial, ao longo do
ensino de Lacan, foi denominado ora como significante Nome-do-Pai, ora como
significante da falta no Outro, e, ainda, como trago undrio, significante (-1). Uma
vez que ¢ esse significante que promove o aparecimento do sujeito — lembrando
que, por exemplo, através da operacdo de metafora realizada pelo significante
Nome-do-pai, concede-se uma significacdo falica ao sujeito — Lacan chega a uma
defini¢do de significante completamente diversa do significante saussuriano, visto
que para o linguista o sujeito ndo estava em questdo. Para Lacan, o significante ¢
0 que representa o sujeito para outro significante.

Em um terceiro momento, ao formular as operagdes de alienagdo e
separacdao, a fim de abordar a constituigdo do sujeito através da ordem
significante, Lacan afasta-se ainda mais de Saussure, pois introduz, como
resultado da incidéncia significante, a no¢do de um elemento heterogéneo ao

significante, o objeto a. Este elemento inclui a pulsdo no ambito da linguagem,
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que, nos ultimos anos do ensino lacaniano, serd cada vez mais amalgamada a
no¢do de significante, a ponto de Lacan passar a se referir a linguagem na
experiéncia analitica como lalangue, em oposi¢ao a langue saussuriana.

Ja de Jakobson, Lacan utiliza as nogdes de metafora e metonimia, de shifter
e de fonema como minima unidade diferencial. Na primeira fase, as nogdes de
metafora e metonimia, desenvolvidas por Jakobson em “Dois aspectos da
linguagem e dois tipos de afasia”, sdo equiparadas, por Lacan, aos dois
mecanismos do inconsciente revelados por Freud, a condensagdo e o
deslocamento, respectivamente. Essas no¢des sdo apontadas nas formagdes do
inconsciente, que, contudo, implicam a dimensao intersubjetiva da qual as no¢des
de Jakobson prescindem. Mais tarde, como vimos no terceiro capitulo, Lacan
estende essas noc¢des, empregando a no¢do de metafora para abordar a metafora
paterna, ausente na psicose, como o que detém a metonimia da cadeia
significante. Ao menos neste uso, Lacan parece bem fiel as no¢des de Jakobson,
embora o que decorra da incidéncia dessas operacdes em psicanalise, a saber, o
sujeito, extrapole o &mbito da linguistica estrutural. Nesta segunda fase, também o
sintoma ¢ abordado como metafora, e o desejo, como metonimia.

Assinalando um encaminhamento para as teorias da enunciacdo, que
abarcam a posi¢do dos falantes no contexto discursivo, Lacan toma de empréstimo
a nocdo de shifter, de Jakobson, demarcando que o sujeito pode ocupar ou nao
lugares determinados pela estrutura significante. Os shiffers consistem em uma
classe de palavras que possuem significagio no codigo da lingua, mas que
somente podem ser compreendidas ao remeter-se ao plano da mensagem; sao
palavras tais como pronomes pessoais, advérbio de lugar e tempo, pronomes
relativos. Ao abordar a clinica da psicose, entre a primeira e a segunda fase de seu
ensino, Lacan utiliza o shifter “eu” para indicar que a alucinagdo verbal nao
resulta de uma inadequacdo do percepto a realidade, mas de uma posi¢ao
assumida pelo sujeito, ao atribuir um significante ouvido de si mesmo a um
terceiro, ao invés de colocar-se no lugar do shifter “eu”.

Lacan aplica também a nog¢do de fonema, elaborada pela fonologia
estrutural de Jakobson. Na segunda fase de seu ensino, o fonema serve de modelo
para sua conceituagdo de letra, que, neste momento de seu ensino, equivale ao
significante. E o carater diferencial do fonema o que permite a Lacan conceder o

primado ao significante, e recusar a indivisibilidade do signo. A letra, neste
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momento, integra também o discurso concreto, que, contudo, ndo se refere ao
campo das atualizagdes da linguagem em um contexto social, mas ao campo
simbolico estruturado por leis esvaziadas de sentido, sem referéncia a qualquer
realidade empirica, tal como Lévi-Strauss propunha. Ja na terceira fase, a partir da
introducdo do objeto a, a nocdo de letra se distingue do significante, pois deixa de
assinalar a diferenga interna a estrutura, passando a se referir a impossibilidade de
a estrutura significante representar o sujeito integralmente. Com isso, a articulagao
da nogao de letra com o objeto a torna-se cada vez mais estreita, indicando uma
ruptura radical com o modelo estrutural do qual fora extraida.

Uma vez que, na primeira fase do ensino de Lacan, a dialética intersubjetiva
era uma dimensao necessaria a intervencao simbdlica ou da ordem da linguagem
na constitui¢do do sujeito, consideramos apropriado abordar a noc¢do de dialogia,
formulada por Bakhtin, a quem Lacan jamais menciona nos textos examinados em
nossa pesquisa. A concep¢do de linguagem a que Lacan faz referéncia nestes
textos € a linguistica estrutural. Mas uma vez que no modelo estrutural de
linguagem a compreensdao do sentido ¢ explicada somente através das leis
estruturais do sistema da lingua, sem levar em consideragdo que a posicao dos
falantes em determinado contexto condiciona a doagdo de sentido, decidimos
utilizar a no¢do bakhtiniana de dialogia, a fim de dar conta da dialética
intersubjetiva presente na analise. Neste momento inicial do ensino de Lacan, o
objetivo da andlise consistia em promover a “fala plena”, ou seja, fala que
permitiria ao sujeito restaurar a poténcia fundadora da fala através da relacdo com
o outro. Portanto, se, por um lado, Lacan mencionava Lévi-Strauss na nocao da
dimensao simbodlica que intervinha na analise, por outro, o que nos pareceu dar
conta da dialética intersubjetiva presente nesta intervencdo foi a nogdo de
dialogia, segundo a qual toda fala comporta um sentido que vem do outro e ainda
ganha o sentido que o interlocutor lhe atribui.

Recorremos também a teoria dos déiticos de Benveniste, citada por
Jakobson no texto a que Lacan (1957a) faz referéncia quando aborda a nogdo de
shifter na alucinagdo verbal. Os déiticos sdo designadores na lingua, tais como
pronomes, advérbios de lugar e tempo e pronomes relativos e demonstrativos, que
se referem a instancia de discurso. Vimos no capitulo terceiro, que, por eles
remeterem-se a referéncia da situacdo concreta em que a fala é proferida, se

apresentam, na fala da psicose, de forma inadequada. Benveniste poderia ainda
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nos oferecer uma importante contribui¢do por abordar a linguagem ndo como
instrumento de comunicagao entre dois sujeitos falantes, mas como aquilo mesmo
que permite o surgimento da subjetividade através da relacdo que os individuos
estabelecem através da fala. Caso a nocdo de subjetividade ndo fosse reduzida a
fungdo da consciéncia, sua teoria teria se revelado fecunda.

A teoria dos atos de fala de Austin, embora ndo seja mencionada por Lacan
nos textos aqui utilizados, € bastante promissora por situar a linguagem em uma
dimensdo pragmatica, por envolver os sujeitos falantes e por enfatizar o alcance
social da linguagem.

Quando a linguagem ¢ abordada a partir da visada pragmatica, passa a ser
compreendida em funcao de seus efeitos na situagdo concreta em que € proferida,
de acordo com o contexto apropriado. Ora, a concepgao de linguagem presente na
obra de Lacan ndo se confunde com uma “teoria” sobre a linguagem em geral,
mas resulta, antes, da necessidade de esclarecer o movel mesmo da préatica clinica.
Portanto, as consideracdes de Lacan acerca da linguagem se situam também no
ambito pragmatico, por se restringirem ao contexto especifico da experiéncia
analitica, no qual a fala ¢ levada em considera¢do pelos efeitos que produz.

Os atos de fala para serem realizados precisam estar em conformidade com
as circunstancias apropriadas de sua enunciagdo, estabelecidas por um acordo
convencional. O lugar que os falantes ocupam na situagdo concreta em que a fala
¢ proferida ¢ imprescindivel para a realizacdo do ato de fala, pois os falantes
devem desempenhar o papel que a convengdo estabelece para que o ato em
questdo se efetue. Nao ha, portanto, ato de fala sem os sujeitos nele envolvidos.
Por isso, na primeira fase do ensino de Lacan, a no¢do de fala fundadora, como
um ato que funda os sujeitos, ¢ exemplificada por falas que caracterizam os
primeiros tipos de proferimentos abordados por Austin, ou seja, os enunciados
imperativos, qualificados de performativos, como “Tu €és minha mulher”. Na
segunda fase do ensino de Lacan, a dialética intersubjetiva ¢ abandonada, mas o
carater performativo do simbolico ¢ mantido. Os significantes-mestres com os
quais o sujeito identifica-se sdo também “palavras de ordem”, pois desempenham
a funcdo de um mandato simbolico, conforme vimos. Contudo, seu carater
performativo ndo se realiza plenamente, dada a inconsisténcia da estrutura
simbolica. Na terceira fase, dessa inconsisténcia resultam modalidades de

discursos que instauram lagos sociais especificos, o que reintroduz, na abordagem
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lacaniana, a relagdo entre os sujeitos que havia sido pouco enfatizada desde o
abandono da nog¢ao de dialética intersubjetiva.

Além disso, a nog¢ao de ato de fala elaborada por Austin é concebida como
uma pratica social, pois os falantes envolvidos no ato de fala, ao desempenharem
as funcdes especificas convencionados, estabelecem entre si um vinculo social
que tem efeitos também na esfera social. Por um caminho inteiramente diverso da
abordagem austiniana, Lacan, partindo da impossibilidade de realizacao integral
do performativo imanente ao mandato simbolico, chega, paradoxalmente, a
instauracdo de lacos sociais entre sujeitos através das modalidades de discurso.
Estes, por sua vez, sdo atos, como testemunha a atua¢do da pulsdo por meio da
qual o sujeito, extraindo um gozo do objeto que permanece inassimilavel pela
estrutura, ira se vincular ao Outro.

Enfim, a maneira como Lacan aborda a nocdo de linguagem propria a
experiéncia analitica utiliza ambos os modelos da oposicdo em questdo,
introduzindo neles modificagdes. A nocao de estrutura ¢ fundamental, mas Lacan
radicaliza seu carater diferencial até culminar na inconsisténcia simbolica, como
impossibilidade da ordem significante representar o sujeito integralmente, da qual
resulta um resto irredutivel a estrutura significante. Como desse resto o sujeito
extrai um gozo, vinculando-se ao Outro através dessa perda mesma, e podendo
ocupar quaisquer dos quatro lugares que as modalidades discursivas lhe fornecem,
concluimos que também os modelos pragmaticos de linguagem sao indispensaveis
para se pensar a constitui¢ao do sujeito do inconsciente — uma vez que através dos
discursos a linguagem torna-se ato, abarcando a posicao dos sujeitos e as formas
de vinculo social.

Resta acrescentar que, ao se apropriar assim desses diferentes modelos de
linguagem, Lacan, além de assinalar a especificidade da incidéncia da linguagem
na experiéncia psicanalitica, indica também que a oposi¢ao, presente nos estudos
de linguagem, mascara a dificuldade propria das teorias da linguagem em tentar
dar conta da esfera da linguagem sem levar em consideracdo o sujeito do

inconsciente. Conforme esclarece Lacan, em Radiofonia:

A linguistica fornece o material da andlise, ou o aparelho com que nela se opera.
Mas um campo s6 ¢ dominado por sua operacdo. O inconsciente pode ser, como
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disse, a condicdo da linguistica. Esta, no entanto, ndo tem sobre ele a menor
influéncia.

E que ela deixa em branco o que surte efeito nele: o objeto a, com o qual, ao
mostrar que ele é o pivd do ato psicanalitico, pensei em esclarecer qualquer outro
ato. (Lacan, 1970, p.407)

Neste sentido, poderiamos inverter a questdo colocada no inicio de nossa
pesquisa, € nos perguntar se, ao invés de buscar qual seria o modelo mais
apropriado a abordagem psicanalitica da linguagem, ndo seria, antes, a psicanalise
que caberia recorrer a fim de esclarecer a questao que d4 origem a oposi¢ao desses
dois modelos. De certo modo, para que se pense a passagem da linguagem como
estrutura para a linguagem como agdo em um contexto, ou ainda, a passagem do
sistema da lingua para o plano do discurso, ndo seria necessario passar pelo
sujeito do inconsciente? Pois o que observamos foi que a utilizacao/apropriagao
de ambos os modelos por Lacan derivou da consideracdo de nogdes ignoradas ou
somente insinuadas nos estudos de linguagem, a saber, a no¢do de sujeito do
inconsciente e de objeto a.

Assim como no ensino de Lacan essas no¢des somente foram rigorosamente
desenvolvidas a partir de 1964, também a oposicdo dos dois modelos de
linguagem foi mais claramente articulada. Desde entdo, tornou-se mais evidente
que o modelo estrutural fora utilizado de modo a assinalar a inconsisténcia da
ordem significante, enquanto o modelo pragmatico veio dar conta do ato do
sujeito, seja na maneira particular pela qual se coloca diante do mandato
simbolico que incide sobre ele, seja no modo como ird fazer lago social através
das modalidades de discurso.

Com isso, a questdo que motivou nossa pesquisa, ou seja, a de interrogar a
pertinéncia da utilizacdo de um modelo estritamente formal de linguagem na
abordagem de uma experiéncia particular, como ¢ a da andlise - na qual a histéria
do sujeito, sua posicao diante dela e diante da ordem simbdlica, a satisfacio
obtida em seu modo singular de se colocar diante da ordem que o constitui e de
estabelecer lagos com as pessoas — também foi respondida neste mesmo momento
do ensino de Lacan.

A nogdo de objeto a como residuo da operagdo pela qual o sujeito advém da
linguagem permitiu-nos manter afastada a ideia de que a linguagem operaria sobre

o syjeito tal como um determinismo, que nao deixaria lugar para a singularidade
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do sujeito em questdo. Do mesmo modo, possibilitou-nos ainda integrar a pulsao
na nocdo da fala como material da clinica, onde a linguagem aparece movida por
desejo e, portanto, enderecada. A nogao de objeto a foi ainda importante para que
a dimensdo da relacdo dos sujeitos falantes no ambito da linguagem fosse
abordada ndo apenas na situacdo particular da analise, mas também no plano mais
amplo da esfera social, na qual o sujeito estabelece vinculos com os outros.
Enfim, pareceu-nos que a dimensdo pragmatica passou a ser mais acentuada na
abordagem da linguagem quando a nocdo de objeto a veio assinalar a
inconsisténcia da estrutura, a maneira particular pela qual o sujeito ¢ marcado por

ela e o plano do ato através do qual o sujeito estabelece vinculos sociais.
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