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Introducao

Definir ¢ uma atividade de suma importancia para qualquer ramo do
conhecimento. A fisica, a biologia, a pedagogia, a sociologia, a matematica, a
filosofia: todas estas disciplinas necessitam, até certo ponto, clarificar os conceitos
que sdo proprios de seu dominio, embora nem sempre seus conceitos mais basicos
e fundamentais. Ap6s obter um conhecimento genérico de qualquer um dos ramos
de conhecimento citados, ¢ freqiliente buscar aprofundar-se em alguma das muitas
areas através das quais as ciéncias desenvolvem-se. Deste modo, para quem
pretende, por exemplo, ser um matematico e, além disto, um gedmetra, serd
necessario conhecer inicialmente o arcabougo conceitual da matematica e, depois,
de um de seus dominios mais antigos — sendo o mais antigo — a geometria. Caso
ndo se tenha dominio, mesmo que genérico, a respeito dos conceitos a partir dos
quais esta ciéncia se desenvolve, ndo ha como alcanc¢ar o minimo necessario para
compreendé-la, sequer em partes.

Este ¢ um dos motivos — talvez o primeiro — pelo qual a atividade de definir
ndo pode ser negligenciada. Nao ha possibilidade de alcangar rigor cientifico sem
antes dispor de defini¢des claras e precisas. Assim, no minimo para alguns, as
defini¢des tém um papel epistemoldgico fundamental. Afinal, o acréscimo de
conhecimento depende, muitas vezes, de genuinas definigdes. Neste momento,
uma pergunta inevitavelmente aparece: as defini¢des desempenham algum outro
papel além do epistemologico? Poderiam as definigdes exercer um papel
ontoldgico, por exemplo? Ou seja, as defini¢des teriam alguma relagdo direta
com a existéncia daquilo que definem? A resposta a esta questdo nao ¢, de modo
algum, consensual.

Nao somente para esta questdo ndo se alcanca consenso quando o que se
pretende é desenvolver uma teoria da defini¢do que dé conta de suas interrogagdes
mais bdésicas e, por isso, fundamentais. H4 divergéncias também no que diz
respeito as distingdes metodicas entre os varios dominios do saber. No que tange
as distingdes manifestas entre matematica e filosofia, por exemplo, serd que a

filosofia pode dispor de definicdes de um modo semelhante a matematica? A
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matematica tem um corpo conceitual melhor definido em relacao a filosofia? Caso
o filésofo possa definir, serd que as suas defini¢des sdo matéria de consenso ou
cada filésofo oferece uma definicdo distinta para um mesmo conceito? Uma longa
tradicdo filosofica atesta a pretensdo da filosofia de alcangar defini¢cdes ao estilo
matematico.

Outra pergunta fundamental ¢ “o que garante que uma defini¢do seja melhor
do que outra”? Em outras palavras, quais sdo os critérios que permitem afirmar
que determinada definicdo ¢ mais adequada do que outra? Existem critérios
semelhantes ou trata-se de uma decisdo mais ou menos arbitraria? Especialmente
na filosofia contemporanea, este tltimo topico parece estabelecer uma diviséria de
aguas entre tradicdes filoséficas vinculadas com a chamada “analise filosofica”
que muitas vezes ¢ identificada com a tarefa da analise de conceitos.

Estas sdo algumas das perguntas que esta tese pretende tratar. Talvez através
dela ndo seja possivel encontrar respostas satisfatorias. Mas pelo menos um passo
esta tese pretende dar: apresentar os topicos necessdrios para a compreensao de
uma teoria da defini¢do. Por limitagdes pessoais, serdo excluidos, nesta tese, os
aspectos formais de tal teoria. Pretende-se resgatar, num primeiro momento, os
aspectos histoéricos para, depois, delinear as faces contemporaneas de uma teoria
da definicao.

Assim sendo, esta tese esta dividida em quatro capitulos. Trés deles sdo
apresentados de forma a englobar varios aspectos importantes e, portanto, sao
divididos em seg¢des. O ultimo capitulo, porém, nao apresenta subdivisoes devido

a uma simples escolha em relacdo a como tratar o topico em questdo.

1. O primeiro capitulo pretende resgatar as condigdes prévias para a
compreensdo do que seria e a partir do que se desenvolve uma teoria da definicao.
Acredita-se que o ponto de partida, neste sentido, ndo poderia ser outro do que o
tratamento que Aristoteles destina as definicdes. Nos Segundos Analiticos,
Aristoteles formula uma exposi¢ao do rigoroso conhecimento cientifico. Para que
tal rigor seja preservado, dois sdo os componentes do conhecimento que merecem
um tratamento apurado: as defini¢des e as demonstracdes.

Se nos Primeiros Analiticos Aristételes dedicou-se a elaboracdo da teoria
geral do silogismo, nos Segundos Analiticos sua preocupagdo esteve voltada a

analise do silogismo demonstrativo. E ¢ justamente em relacdo as demonstragoes
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que as definigdes podem ser mais bem compreendidas. Afinal, como Aristoteles
afirma, ndo ha demonstracdo sem que antes se possa dispor de boas defini¢des.
Partindo do pressuposto, se faz necessario, para Aristoteles, distinguir,
inicialmente, defini¢des de axiomas e de hipdteses. Nada havera de surpreendente,
em termos contemporaneos, em tal distincdo: Aristoteles e Euclides, de certo
modo, exauriram os aspectos que permitem tal diferenciacao.

Axiomas, defini¢des e hipoteses sdo as partes fundamentais de todo
argumento, de natureza logica e/ou matemadtica. O que se pode extrair da
apresentacdo desta distingdo € o papel fundamental que as definigdes representam
para toda demonstracdo. Tanto Aristdteles quanto Euclides admitem que as
defini¢cdes sejam essenciais as demonstracdes. Agora, no caso de Aristoteles elas
tétm ainda uma dupla fun¢do. Por um lado, servem como principio da
demonstragdo. Por outro, defini¢des sdo fins da ciéncia demonstrativa.

Tem-se, assim, uma vaga noc¢ao acerca do papel importante das defini¢des.
O papel que as defini¢cdes desempenham dentro de sistemas cientificos ou, de um
modo mais genérico, dentro de qualquer sistema que vise a obtencdo de
conhecimento, ndo pode ser negado. Esta ¢ uma questdo que também sera tratada
no capitulo introdutorio. Pode-se tratar deste topico através da seguinte pergunta:
afinal, defini¢des criam os objetos ou apenas servem para classificd-los em
determinadas categorias? Em outras palavras, definicdes podem, de algum modo,
ter um carater ontoldégico ou a elas fica reservada uma funcdo estritamente
epistemologica? Respostas a esta pergunta serdo buscadas em Aristoteles e,
posteriormente, na valiosa discussdo que ocorreu entre Poincaré e Russell acerca
do tema.

Outro toépico — ndo menos importante — e que deve, portanto, ser abordado ja
desde o principio da tese, ¢ a diferenciagdo entre os varios tipos de definigao.
Afinal, a apresentacdo de uma defini¢cdo explicita tem seus méritos em relagdo a
uma defini¢do apresentada de modo implicito, por exemplo. Estes dois tipos de
definicdo podem ser aceitos, mas isto nao significa que tenham o mesmo valor
epistemologico. Dentre os diversos tipos de definicdo que esta tese pretende
abordar podem ser destacados estes: definicdo predicativa em contraposicdo a
impredicativa, defini¢do recursiva, definicdo operacional, definicdo construtiva,

definicao eliminativa, defini¢do contextual, dentre outras.
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2. Ao segundo capitulo ¢ reservado um carater historico. A partir dele,
pretende-se resgatar os aspectos da teoria da definicdo que foram discutidos ao
longo da histéria da filosofia. Evidentemente, uma escolha teve que ser feita:
dentre os diversos filosofos que se dedicaram ao tema — ou ao menos a ele se
referiram em algum momento — optou-se por buscar em Platdo e em Aristoteles os
elementos a partir dos quais ¢ possivel afirmar que a teoria da defini¢do tem seu
inicio marcado.

Em relagdo aos aspectos envolvidos nos primoérdios desta teoria, ninguém
melhor do que Aristételes para servir como compilador de topicos fundamentais.
Afinal, uma questdo por ele levantada ¢, ainda hoje, alvo de debates: sdo as
defini¢des reveladoras da esséncia daquilo que se define? Ou melhor, € possivel,
hoje, falar em esséncias, depois de tamanho desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico ja alcangado? Sera que algo ainda guarda caracteristicas essenciais a
partir das quais pode ser distinguido de qualquer outra coisa? Ver-se-4 que a
resposta a esta questdo depende — especialmente na filosofia da légica e da
matematica contemporaneas — da ontologia que se defende.

Porém, o foco da exposicdo desta primeira secdo do segundo capitulo nao
esta tanto na discussao contemporanea. O que importa, entdo, € caracterizar as
defini¢des do modo como Aristoteles as concebia, ou seja, enquanto reveladoras
da esséncia do objeto definido. Por este motivo, “a procura pela esséncia” ¢ um
titulo adequado para a exposicao da teoria da definicdo desde a perspectiva grega.
Na sec¢do assim intitulada aborda-se tanto a caracterizagdo das defini¢des como
sendo aquilo que mostra a esséncia do que se define, quanto o método de definir
mais adequado aos propositos cientificos e, ainda, a relacdo entre definicdo e
demonstragdo desde a perspectiva aristotélica.

A partir de tal exposi¢do fica claro que, além da natureza das definicdes,
outra questdo emergente em Aristoteles € a do método de definir. H4 somente um
método adequado para alcancar genuinas definigdes? Se existem diversos
métodos, quais seriam eles? Além disso, o que permite afirmar que um método
seja mais adequado do que outro? Neste topico estdo envolvidos, inclusive, os
critérios que permitem afirmar que uma determinada definicdo seja mais
apropriada do que outra.

Um dos aspectos importantes que esta tese pretende abordar foi

brilhantemente exposto por Aristoteles. Trata-se da relagdo entre definicdo e
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demonstragdo, a qual ja foi feita referéncia anteriormente. Tanto uma defini¢ao
quanto uma demonstracdo ndo sdo mais do que meios para atingir determinado
conhecimento. Definir e demonstrar sdo atividades epistemoldgicas fundamentais
a matematica. Pode-se afirmar, inclusive, que ndo had como desenvolver tal ciéncia
caso se prescinda destes dois aspectos fundamentais do conhecimento. Cabe,
entdo, dedicar uma se¢do ao exame da relacao entre demonstracao ¢ definicao.

Outra das distingdes fundamentais que aparecem quando se examina a teoria
da definicdo ¢ aquela colocada em termos de defini¢do nominal ou real: o que se
define ¢ um nome ou uma coisa? Esta ¢ a distingdo que predominou na discussao
no periodo moderno e, portanto, servird como ilustracao dos diferentes pontos de
vista que a partir dai surgiram. Leibniz e Kant sdo os personagens principais deste
cenario de discussdo. Porém, ¢ inevitavel que Descartes, Hobbes e Locke
aparecam, a0 menos como personagens secundarios, ou para negar a importancia
das defini¢des — principalmente no que diz respeito as matematicas — ou para
afirmar enfaticamente o quanto as defini¢des sdo imprescindiveis a aquisi¢do de
conhecimento.

Da investigacdo que se destinou aos textos de Leibniz e de Kant extrair-se-a
a caracterizagdo das definicdes enquanto nominais, reais ou conceituais. Em
realidade, os pontos de vista que se distinguem em relagdo a este tdpico

dependem, também, da ontologia que se quer preservar.

3. A teoria contemporanea da definicdo serd abordada no terceiro capitulo
desta tese. Optou-se por quatro nomes a partir dos quais € possivel encontrar
distintas abordagens. Inicialmente Frege e Hilbert e, depois, Poincaré e Russell.

Frege e Hilbert, inclusive, realizaram uma troca de correspondéncia que
versava sobre o tema. O foco principal do debate esteve na distingdo entre
defini¢do implicita e explicita. Frege ndo aceitou a sugestdo de Hilbert de que
definicdes poderiam ser apresentadas de modo implicito, através de axiomas.
Assim, a primeira secdo deste capitulo tem inicio com uma breve exposi¢do da
teoria fregeana acerca da importancia das definigdes em matematica. Destaca-se a
funcdo das definicdes e o modo de definir, ou seja, o tipo de definicao
considerado por Frege mais adequado. Por fim, ¢ investigada a posicdo de Hilbert
justamente pelo fato de que, também em relacdo a este assunto, Hilbert e Frege

nao alcangaram consenso.
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Em um segundo momento, as posi¢des de Poincar¢ e de Russell sdo
apresentadas. Estes concordaram em alguns aspectos — ou em um, a0 menos — ¢
divergiram em relacdo a varios outros. Se Poincaré e Russell concordaram em
relacio a rejeicdo das defini¢des circulares — por eles denominadas
“impredicativas” — o mesmo nao se pode dizer em relagdao ao papel das definigoes
em sistemas cientificos. Sendo assim, apresenta-se uma secao na qual aparece, por
um lado, a posicao de Poincaré em relagdo ao importante papel ontologico das
defini¢des e, por outro, a critica de Russell a tal posi¢ao.

No que diz respeito a caracterizacdo das entidades matematicas, Poincaré ¢
um defensor implacavel de uma caracterizacao peculiar de construtivismo. Sao as
definicdes que marcam, fundamentalmente, esta posi¢do construtivista de
Poincaré. Na matematica so6 ha lugar para entidades que tenham sido devidamente
definidas, enfaticamente afirma Poincaré. Russell ndo se deu por satisfeito com
esta explicacdo. Nao ha outro motivo mais 6bvio para tal discordancia sendo o
fato de que Russell e Poincaré tém posi¢des ontologicas bastante distintas. Mesmo
que a posi¢ao de Russell tenha sido modificada com o decorrer do tempo € certo
que ela ndo poderia estar de acordo com a de Poincaré.

Na tultima se¢do do terceiro capitulo encontra-se a exposi¢cdo acerca das
defini¢des predicativas. Inclusive, o predicativismo € apresentado a partir das
posicdes de Russell e de Poincaré, mas ndo encontra nelas o seu término. Na
mesma se¢do, podem ser lidos alguns aspectos do predicativismo conforme
tratado posteriormente. Feferman, Chihara e Chateaubriand contribuiram para esta
exposi¢do. Mas, como ja foi informado, os aspectos contemporaneos do
predicativismo — aspectos essencialmente técnicos — nao foram tratados nesta tese.

Ha que destacar uma leitura extremamente esclarecedora que, portanto, foi
de grande auxilio para o tratamento do predicativismo conforme apresentado por
Poincaré e Russell. E ao texto de Godel, A4 Logica Matemdtica de Russell, que se
esta fazendo referéncia. Nele, Godel apresenta trés distintos principios do circulo
vicioso. Esta distingdo é fundamental para o esclarecimento em rela¢do a posigao

de Poincaré.

4. No quarto e ultimo capitulo encontra-se a abordagem de uma questdo
bastante delicada e ainda pouco tratada, qual seja, a relacdo entre defini¢do e

analise. Inicialmente, apresentam-se caracterizagdes de andlise, entendida como
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método principal da filosofia contemporanea. Como parte dessa discussdo, se
introduz também a nogao de explicacao.

Entdo, tem-se por um lado, a relagdo entre andlise e defini¢do e, por outro,
entre definicdo, explicacdo e analise. Estas trés categorias sdo, muitas vezes,
confundidas. A questdo que serve como referencial para tal capitulo €, justamente,
a distincao entre elas. Pretende-se, assim, defender a idéia de que analisar, definir
e explicar sdo formas de compreensdo de conceitos que se conectam, mas nao
podem ser confundidas uma vez que pertencem a etapas distintas na tarefa de
desmembrar um conceito.

Optou-se pelo exame deste topico através de textos de Coffa, Simpson,
Strawson, Carnap e Chateaubriand. Neste capitulo recapitulam-se brevemente os
anteriores, visando assinalar os pontos de continuidade e descontinuidade entre a

discussdo contemporanea e a tradi¢do examinada nos capitulos antecedentes.

E possivel, entdo, vislumbrar uma série de questdes as quais esta
investiga¢do se dedica. Em primeiro lugar, cabe buscar uma resposta a pergunta
central, qual seja, se as definicdes tém um papel ontologico além do papel
epistemologico que — conforme a maioria dos filosofos que trataram do tema —
ndo pode ser negado.

Além desta pergunta, ha outra ndo menos pertinente: ha critérios evidentes e
indubitaveis para a elaboragdo de genuinas definigdes ou as defini¢des poderiam
ser arbitrariamente estipuladas? Leibniz mostra-se a favor da primeira hipotese
enquanto Hobbes, por exemplo, defende a arbitrariedade das definicdes. Em
conexao com esta questdo estd a possibilidade ou ndo de aceitar que defini¢des
fornegam a esséncia daquilo que se define.

Relevante também ¢ encontrar um indicativo daquilo que se pode entender
por um método definicional. Ou melhor, haveria um s6 método que conduza a
obtencao de defini¢des claras e rigorosas?

Ora, sdo estas algumas das questdes levantadas ao longo dos capitulos desta
tese. Porém, mais otimista do que pretensiosa, a autora acredita encontrar pelo
menos indicativos que permitam apontar para algumas respostas. Sendo ao longo
dos quatro capitulos, na conclusdo o leitor encontrara as respostas que melhor

convenceram a autora, das quais ele obviamente podera discordar.
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